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Anotace

Francouzsky inZenyr Joachim Barrande (1799 — 1883) se proslavil svym rozsdhlym dilem
,Systeme silurien du centre de la Bohéme*®, ve kterém se zabyval studiem starSich prvohor
geologické oblasti, rozklddajici se v Sirokém pruhu mezi Prahou a Plzni, dnes po ném
nazyvanou Barrandien. V ,Systéme silurien...” vyobrazil pfes 1160 litografickych tabuli
s ndkresy zkamenélin. Ve védeckych pracich od nejriznéjsich autort se sice sporadicky uvadi
fakt, Ze Barrande své ilustrace idealizoval, o tomto jevu vSak nebyla dosud publikovdna zddna
soubornd prace. Stézejnim cilem této price je zevrubné prozkoumat zplsob idealizace
zkamenélin na Barrandovych litografickych tabulich. Jako studijni materidl poslouZily
Barrandovy typové exemplafe k prvnimu dilu ,,Systeme..* (1852) a jeho dodatku z roku 1872
uloZené ve sbirkdch Narodniho muzea v Praze. Bylo zjiSténo, Ze v piipadé Barrandovych
kreseb lze rozliSovat dva typy idealizaci, jejichZ mira je specifickd pro kazdy exemplét, cozZ je
nazorn¢ demonstrovdno pomoci obrazovych pfiloh. Druhym cilem price je interpretace
nékterych nepfesnosti topografie Barrandovych paleontologickych lokalit a na zdkladé
vybranych reprezentativnich lokalit dokumentovat jejich soucasny stav. V dneSni dobé
vSak dochdzi diky komer¢nim sbératelim k jejich destrukci, coz je fotograficky dokumento-
vano a uvedeno v pfilohdch. Tietim a poslednim cilem je poukdzat na nékteré Barrandovy
védecké omyly a nepfesnosti €i jind zjiSténi tykajici se Barrandovy osoby.
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Joachim Barrande - ,,To je to, co jsem nevidél.“

1. Uvod

Joachim Barrande proslavil Cechy po celém svété diky svému usilovnému, vice nez
Ctyficetiletému badani. Jeho jméno i geologickou oblast Barrandien znd snad kazdy geolog.
Byl to pravé Joachim Barrande, kdo se v 19. stoleti velkou mérou zaslouzil na poznani
zminované stiedoCeské oblasti a dodnes zlstdva nestorem Ceské i celosvétové geologie. Cilem
této prace je studovat nckteré omyly a nepiesnosti, kterych se pii své védecké Cinnosti
dopustil, pficemZ jejim tcelem rozhodné neni jakdkoliv negativni kritika celkového dila.
Soucast ndzvu mé prace ,,Toto je to, co jsem nevid€l* parafrdzuje motto Barranda ,,To je to,
co jsem vidél*, kterym uvadi kazdy dil ,,Systéme silurien du centre de la Bohéme*.

Kdyz jsem se poprvé ve svém zivoté setkal s trilobity vyobrazenymi na Barrandovych
litografickych tabulich v prvnim svazku ,.Systeme silurien du centre de la Bohéme* a jeho
dodatku, byl jsem fascinovdn jejich estetickym provedenim. Fosilie jsem jiz v té dobé
davérné znal z nékterych paleontologickych lokalit, z museii, knih a védeckych praci.

Prvni, co mé napadlo pti pohledu na Barrandovy tabule byl fakt, Ze tak idedlné zachované
zkamenéliny snad neni ani mozné kdy najit. Pravé tento prvotni impuls ve mné vyvolal
zvySeny zdjem o zevrubné studium Barrandova materidlu uloZeného v depozitati Narodniho
muzea v Praze

Cile mé prace jsou :

1)  Zhodnotit miru idealizace Barrandova vyobrazeni fosilii v porovnéni s jeho
origindlnimi kusy v prvnim dilu a dodatku ,,Systéme silurien...*

2)  Poukdzat na n¢kterd fakta k Barrandovym lokalitdm - interpretovat n¢které
nepiesnosti topografie lokalit, ddle se pak zminit o vybranych lokalitdch — typickych
Barrandovych — a dokumentovat jejich nyné&jsi stav. Vybral jsem oblast Jinca
a Lodénic, které dobie reprezentuji celkovy pohled na dneSni styl ziskdvani

zkamenélin, jejichz pocatek lze vysledovat do Barrandovych dob.

3) Poukdzat na nckteré Barrandovy omyly a nepfesnosti €i jind zjiSténi
tykajici se Barrandovy osoby. Nékterd z nich byla ndhodné¢ zjiSténa pti patrani

N s

v archivech ¢i depozitatich za tcelem ziskani materidlti pro vytéené cile ,,1)*“ a ,,2)*.

V literatufe mtiZzeme najit jednotlivd poukdzdni na Barrandovu idealizaci (napf.
KORDULE 2006, TUREK 1984 a mnoho dalSich). Dosud nebyla vyddna Zzddnd soubornd
price o idealizaci Barrandovych vyobrazeni. Publikovand literatura o Barrandovych paleonto-
logickych lokalitich i jeho osob& a dilu je pomérné rozsdhld, cilem této prace je vSak
poukdzat na n¢kterd nepublikovana fakta.



2. Metodika

Metodika této prace spocivd v konfrontaci literatury z oblasti vytéenych cili
a vysledkt vlastniho zkoumani.

Vlastni pozorovani v piipadé¢ srovnidni bylo provedeno na  zdkladé¢ porovnavani
Barrandovych typovych zkamené€lin uloZenych v depozitdfi Narodniho muzea v Praze s
kresbami na tabulich z prvniho dilu ,,Systéme silurien du centre de la Bohéme* z roku 1852
a dodatku z roku 1872. Soucasti metodiky bylo déle studium archivniho materidlu Narodniho
muzea, studium moderni paleontologické literatury, vyuZziti vlastnich poznatkll z terénu
a konzultace s pfednimi ¢eskymi odborniky z Narodniho muzea a Univerzity Karlovy v Praze.

B¢éhem svych navstév v depozitafich Narodniho muzea v Praze jsem fotograficky
dokumentoval jednotlivé druhy trilobiti uvedenych na litografickych tabulich a na jejich
zaklad¢ pak porovndval jejich vzadjemné nepfesnosti a miru idealizace.

Zobrazené exemplafe byly vybrdany a dokumentovdny na zdkladé uzsitho vybéru
s ptihlédnutim na specifickou morfologii a detaily jednotlivych kust, které dobie reprezentuji
vypozorované rozdily.

Srovnani kresby s origindlem bylo studovdno vyhradné v ptfipadé prvniho dilu ,,Systeme
silurien...* (1852) a jeho dodatku (1872) vénovaného trilobitim. Domnivdm se, Ze prave tyto
dva dily z Barrandovy priace piesn¢ vystihuji rozdilnou miru idealizace kreseb v celém
rozséhlém dile.

V piipadé zhodnocen{ stavu lokalit v okoli Jincii: Vinice a Vystrkov a Lodénic: ,,Cernidla“
vychdzim z vlastnich zkuSenosti, kdy jsem jednotliva nalezisté pravidelné¢ béhem nékolika let
navstivil.



3.Teoreticka ¢ast

3.1 Zivotopis

3.1.1 Barrandovo mladi

Joachim Barrande se narodil ve francouzském méstecku Saugues v departementu Haute
Loire dne 11.srpna 1799 Augustinu Barrandovi a Charlotté Louise Torrantové. Jeho otec byl
obchodnik se suknem, patrn¢ dosti zimoZnym. Mlady Joachim byl posldn na studia do Pafize
na Stanislavovo lyceum podobné jako jeho mladsi bratr Joseph. Oba se pozd¢ji dostali na
Ecole polytechnique, kde Barrande studoval v letech 1819 — 1824. Nésledné dvouleté studium
Polytechniky ukon¢il jako nejlepsi student roku. Dal§i dva roky vénoval studiu Ecole des
ponts et chauseés, kde ziskdva znalosti nejen z oboru stavby silnic, ale také ptirodnich véd.
Studia ukon¢il jako dvaadvacetilety a nadéle se vénoval stavebnimu inZenyrstvi v Bordeaux
a Samuru. Jako civilni inZenyr se proslavil stavbou mostu v Decize.

Barrande byl vSak kromé technického oboru také velmi zaujat pfedndskami védeckych
kapacit té doby: Cuviera, Lamarcka, d Orbygnyho ¢i Brongniarta a rozsitil si tak své obzory
v oblasti pfirodnich véd. Znalosti i schopnost pohybovat se ve spole¢nosti jej patrné
pfedurcily k tomu, Ze byl povoldan kridlem Karlem X a pfijal jeho nabidku stit se
vychovatelem jeho vnuka Jindficha Chambordského.

3.1.2 Jak se Barrande dostal do Cech

Béhem revoluce v roce 1830 je ale kral Karel X vyhnén spole¢né s Bourbony z Francie.
V Edinburgu se Barrande setkdvd s vyznamnym geologem Sirem Roderickem Murchisonem,
ktery jesté vice prohlubuje Barrandovo nadSeni pro védu. Bourboni vSak v nehostinném
podnebi Skotska dlouho nevydrzi a v roce 1831 na nabidku cisafe Ferdinanda pfesidluji na
zamek Bustéhrad. V roce 1832 se opét stéhuji, tentokrate na Prazsky hrad. Barrande je nucen
rezignovat na funkci vychovatele Jindficha Chambordského. Karel X rok poté opousti Prahu,
Barrande viak zistava v Cechéch a zde také za¢ind jeho celoZivotni pout’ po nasi vlasti.

3.1.3 Barrandova prvni léta v Cechich a prvni setkani s fosiliemi

Jako tfiatficetilety, se Barrande zacind seznamovat s vyznamnymi ¢eskymi osobnostmi
tehdejsi kultury a védy, mezi néz patfil napt. Josef Dobrovsky, FrantiSek Palacky nebo hrabé
Sternberg, ktery v Barrandovi ozZivuje zdjem o paleontologii pietrvavajici jiz z dob studia
v Patizi a pobytu ve Skotsku.

Barrandovi bylo rovnéZ svéfeno projektovani konéspiezné drahy z Lan ptes Ktivoklatsko
az do Plzn¢. Uvadi se, Ze pii terénnich pracich v okoli Skryji a Tyfovic se poprvé setkal
s velmi hojnymi zkamené€linami trilobiti.

Traduje se vSak piihoda, Ze k prvnimu setkdni Barranda se zkamenélinami v Cechich
doslo pfi jeho prochdzce na ,,Div¢i hrady* nad Zlichovem, kde si v§iml nékolika vipenct se

S s

zkamenélinami. Né&kolik nejzajimavéjSich otiskll si vzal s sebou domt, aby je mohl v klidu
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prostudovat. Barbora Nerudové - matka basnika Jana Nerudy — byla v té dobé Barrandovou
domdci a ,,zbytecné kameny** vyhodila do smeti. Nakonec se vSak pro né¢ musela na naléhani
Barranda vratit a donést mu je zpé&t.

3.1.4 Pocatky védecké kariéry a obdobi pred vydanim prvniho dilu ,,Systéme...

V dobé, kdy si Barrande poprvé vsiml ceskych zkamenélin, o nich existovalo jen
nékolik sporadickych kratkych literdrnich sdéleni. Prvni popisy zkamenélin z okoli Prahy
publikoval F. Zeno vroce 1770. Prvohorni fosilie ddle uvadéji napt. 1. Born, F. J. hrabé
Kinsky, A. Brongniart, E. F. Scholtheim, J. V. Dalman, Ch. Boeck, H. F. Emmrich a dalsi.
Paleobotanik K. M. Sternberg vydal v letech 1825 — 1833 tfi vyznamné préce o trilobitech.

Nejvétsi vliv na Barrandovu védeckou kariéru méla patrné publikace Sira Rodericka
Murchisona ,,The Silurian System* vydand v roce 1839 a inspirovala ho pfi praci na jeho dile
,Systeme Silurien du centre de la Bohéme*. Prvni vysledky Murchisonovy prace z let 1831 —
1834 Barrande znal, ¢astec¢né pravdépodobné jiz z obdobi pobytu ve Skotsku.

Barrande zacal s velkym nadSenim péSky prochdzet oblast dneSniho Barrandienu.
Vytvéfel si prvni ndzory o vrstevnim sledu prvohornich uloZenin, o némz tehdy neexistovala
7Zadnéd soubornd studie. Dukladn¢ zkoumal sklon a smér vrstev, zakresloval odkryvy
a objevoval dal$i nalezisté. Prvni schematicky fez se v Barrandové terénnim deniku objevuje
v roce 1844. Podle stafi starohornich a prvohornich uloZenin rozd¢lil vrstevni sled na etdZze,
kterd oznacCil pismeny A az G, v roce 1846 ptibyvd etdz H. V dneSnim pojeti
odpovidaji etdze A prekambriu, B - C kambriu, D ordoviku, E siluru a F-H devonu.
Tabulka Barrandovy a dneSni stratigrafie je uvedena v ptilohdch k teoretické Casti (ptiloha
8.1).

Ptedtim, neZz Barrande publikoval své prvni prace, diky své schopnosti navazat kontakty
a sezndmit se s vyznamnymi osobnostmi z oblasti védy a kultury, jeho v€hlas pozvolna stoupd
i v zahrani¢i. Podnikd cetné exkurze se zahrani¢nimi geology, cestuje a vytvaii velkou
sbirku doplnénou srovndvacim materidlem ziskaného vyménou. V letech 1845 - 1846 vydava
Beyrich price o Ceskych trilobitech. Z obavy aby nevydal obdobnou prici néktery ze
zahrani¢nich védcu diive, konecné roku 1846, a to po tfinicti letech terénniho vyzkumu,
vydava Barrande své dosavadni poznatky o trilobitech v Lipsku a v Praze a popisuje 152
druhta. Tyto dvé predbéZné prace jsou vysoce hodnoceny v zahrani¢i. O rok pozd¢ji pak

popisuje ve své monografii o ramenonoZcich 175 druht.

Barrandlv vstup na literdrni ptidu velmi nelibé nesli prazsti védci A. J. C. Corda, F. X. M.
Zippe, pozdéji i Jan Krejéi. A. J. C. Corda proto spole¢né s gubernidlnim radou 1. Hawlem,
ktery vlastnil pomérné rozsdhlou sbirku zkamenélin, vydali monografii o ¢eskych trilobitech.
Jejich prace vSak byla sepsdna ve spéchu, coz se projevilo na jeji kvalité po strance obsahové i
ilustracni. Barrande tuto prici opravnéné zdrcujicim zplsobem zkritizoval, nicméné si s ni
autofi zajistili prioritu tykajici se vétSiny ndzvl Ceskych trilobit. (Pro porovndni ilustraéni
kvality Barrandova ,,Systeme* a monografie od Hawle a Cordy viz. pfiloha k teoretické ¢asti
8.6.)



3.1.5 ,,Systeme silurien...*

V roce 1852 vysel prvni svazek ,,Systeme silurien du centre de la Bohéme* . V pribchu
jedenatficeti let publikoval Barrande 22 svazka tohoto dila, které nemd ve svétové
paleontologii obdoby. Obsahuje 6189 stran a 1160 tabuli, popsal a vyobrazil v ném na 3560
druht Zivoc€ichl z Ceského starsiho paleozoika. Postupné zoologicky zpracovaval jednotlivé
Zivocisné skupiny, nejvice se soustfedil na mlze a hlavonoZce, i kdyZ jeho nejzndmé;jsi casti
bude pravdépodobné prvni dil o trilobitech. Barrandovo motto, kterym uvadi kazdy jednotlivy
svazek, znamend v piekladu ,, To je to, co jsem vidél“a piesné¢ vyjadiuje jeho tendenci
opirat se o dikazy a fakta provéfend vlastnim vyzkumem. Piipravé i kone¢né technické
podobé¢ litografickych tabuli vénoval mimofddnou pozornost, a to i z hlediska vytvarného.
Peclivé ptipravoval ndvrhy tabuli a jako zdatny kreslit upozorioval litografy na dilezité
morfologické detaily. Hotové litografické desky dokonce nevdhal bez ohledu na finance
opravit, pokud mezitim naSel néjaky Iépe zachovany exempldi. Tabule byly tiStény
z vapencovych desek litografického vapence pro tyto ucely téZenych v némeckém
Solenhofenu a byly zhotoveny pfednimi evropskymi vytvarniky: J. Fettersem z Prahy,
A. Swobodou z Vidn¢ a M. Humbertem z PaftiZe.

3.1.6 Barrande v terénu a skalnici

Barrande pfi své vyzkumné ¢innosti v terénu pracoval dikladné, zkoumal rtizné naleziSté
a profily. Peclivé si vSe zapisoval a zakresloval do svych terénnich denikl, kterych se
dochovalo 15 z pavodnich 30. Navzdory jeho peclivosti je zajimavé, Ze ve svych zdpiscich
nevénoval priliSnou pozornost topografii jednotlivych lokalit. Spolupracoval s fadou skalniki
a kamenikt, ktef{ pro néj sbirali zkamenéliny. Velkou ¢ast z nich platil pravidelné kazdy
tyden nehledé¢ na ndlezy, ¢ehoZ néktetfi zacali zneuZivat a proddvali fosilie Barrandovym
konkurentim. Proto Barrande pozd&ji vyplacel jen za skutecné ndlezy. OvSem mezi
skalniky - oby&ejnymi lidmi - méli jadro vérnych: Marka, Skodu, Stdstku, Srpka a dal3i.
Vyznamné ptispéli do historie ¢eského paleontologického vyzkumu a zirovenn se proslavili
svym specifickym Zargonem, jimZ pojmenovévali jednotlivé zkamenéliny namisto
krkolomnych latinskych nazvi. Trilobitim fikdvali ,raci“ a jejich ndzvy vystihuji bud’
lokalitu vyskytu ¢i typicky morfologicky znak, zndme tak tedy ,raka s krejcarovou hlavou®,
,korunace®, ,lopatace®, ,Spicdka®, ,kropenatého ocdska®, ,,veseldka*, hlavonozZce nazyvali
také podle jejich podoby jako: ,.Sroub®, ,rizek*, ,tocenice*, nebo dokonce i ,,prdelac*.

Nékteré fosilie ,,proslavil® i sim Barrande, kdyZ je nazval ¢eskymi ndzvy jako Panenka,
Synek, Pantata, Babinka (po matce J. Nerudy) aj., kterd jsou platnd dodnes i pies snahy
zahrani¢nich v&dct o jejich latinisaci.

3.1.7 Barrandovy ,,kolonie*

V roce 1842 byla nalezena vépencovd Cocka v ordovickych bfidlicich pfi stavbé silnice
v Brusce, pobliZ dneSnitho Zeyerova pomniku v Chotkovych sadech. Tato ¢ocka obsahovala
fosilie mladsi silurské fauny. Zprdva o tomto objevu Barranda zaujala a dala vzniknout teorii
o tzv. koloniich. Domnival se, Ze se mlads$i fauna na c¢asové omezenou dobu odnékud
pristéhovala do motského prostiedi fauny starSi, kde vSak nenalezla piiznivé Zivotni
podminky a vymiela. Tento mylny ndzor hdjil az do své smrti, jelikoZ dochdzelo k dalSim
podobnym ndlezim. Jiz tehdy tato Barrandova teorie méla cCetné odplrce u nds



i v zahrani¢i. Mezi nimi byl napt. Jan Krej¢i, M .V. Lipold, J. E. Marr, Ch. Lapworth, E. J.
d’Archiac aj., ktefi sprdvné objasnovali vznik kolonii tektonicky. Barrande se zmiovanym
odplrcim ,,odménil* tim, Ze po nich jednotlivé ,kolonie* pojmenoval, ¢imZ jim paradoxné
udélil nesmrtelnou sldvu. Zndme dnes napi. ,,Colonie Krej¢i“, ,,Colonie d’Archiac®....
Kolonie naddle obhajoval v rozsihlé studii ,,Défense des colonies* (,,Obrana kolonii*‘). Jan
Krejci sviij postoj k Barrandovym koloniim po 10 letech zménil, kdy ptiznal, Ze nedovede
vysvétlit vznik kolonif jen tektonicky.

Pti¢inou Krejciho po¢inani mohly byt vlastenecké diivody, nebot’ panovaly obavy, Ze by
Barrande mohl odkdzat svou sbirku né€jakému zahrani¢nimu dstavu, coz je logické vzhledem
k okolnosti, Ze v roce 1878 byla zakoupena do USA velka sbirka od dédict slddka Scharyho,
nejvétsitho Barrandova sbératelského konkurenta.

3.1.8 Umrti Joachima Barranda a jeho odkaz

Na podzim roku 1883 se Barrande vydal na cestu do Frohsdorfu u Vidnég, jelikoZ jeho
svétenec Jindfich hrabé Chambord umird. Jindficha zastihl v poslednich hodinéch jeho Zivota.
Barrande, vyCerpdn namdhavou cestou i praci vykonavatele Jindfichovy zavéti, zdhy
onemocnél zdpalem plic a umird na frohfsdorském zdmku dne 5. fijna 1883.

Veskeré obavy Krejc¢iho a ostatnich tehdejSich geologl byly liché, nebot’ Barrande ve své
zavéti odkazal ,,Ceskému muzeu* sbirku obsahujici 300 tisic kust zkamenélin, unikatni
knihovnu a deniky. Dokoncenim dila ,,Systéme silurien du centre de la Boheme* povétil
Otomara Pravoslava Novdka a Wilhelma Waagena. Hrazeni ndkladi na dokonceni celého dila
Barrande uloZil ve spoftitelné hlavniho mésta Prahy. Jednalo se o ¢astku 10 000 zlatych.
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3.2. Barrandovy lokality

Dnesni stav i historie Barrandovych lokalit jsou diskutovdny v ndsledujicim vynatku
¢lanku Kitize (1984): ,,VétSina Barrandovych origindlii pochdzi ze sbératelskych jam a lomu.
Barrande vsak popisuje i nahodilé ndlezy z intervald,ve kterych nemélo vyznam zaklddat
sbératelské jamy. Systematicky sbér v téchto intervalech zacal az v nedavné soucasnosti a byl
soucdasti detailntho biostratigrafického studia stratotypovych lokalit a profild v siluru
a v devonu.... Ne vSechna naleziSté pfipisovand Barrandovi byla zaloZena jeho skalniky.
Vyznamnym konkurentem byl Barrandovi J. M. Sary, jehoz sbirka je co do velikosti
druhou nejvétsi sbirkou zkamenélin z ¢eskych prvohor na svété. V této sbirce, ulozené dnes
v Museum of Comparative Zoology, Harvard, USA, pfevaZzuji rovnéZ trilobiti a hlavonoZzci
nad ostatni faunou. Nalezy vSak vyrazné¢ pochdzeji v fad¢ piipadi z naleziSt, ze kterych
m¢l Barrande podstatné méné kusi (,,Vallon de Slivenetz,” ,Butovitz — EI* aj.). Je
tedy pravdépodobné, ze na nékterych naleziStich pracovali skalnici vyhradné pro
Barranda a na nékterych pro Saryho, popiipadé pro oba odbératele. Skondeni sbératelské
aktivity znamenalo pro vétSinu naleziSt' jejich postupny zdnik zavalenim, zartstanim
vegetaci, nebo i zavezenim odpadky z blizkych vesnic ¢i mést. V nékolika ptipadech doslo
1 k odtézeni lomovou ¢innosti (Konéprusy, Kosov aj.)

VétSina Barrandovych nalezist’ nebyla v Barrandoveé dob€ popsédna a publikovana, a tak
jiz pocitkem tohoto stoleti byla namnoze zapomenuta (Hanu$ 1923). Rada ptivodnich
nalezi$t' byla proto ,,znovuobjevovdna* az pii podrobném geologickém mapovani prazské
panve v pribéhu padesitych a Sedesatych let. Nékterd vyznamnd Barrandova naleziSté bylo
tteba 1 systematicky hledat, aby mohly byt provedeny dopliujici sbéry na typickych
lokalitach, nutné k reviznimu studiu ( K#iz 1961, 1970).

Dnes uZ nikdo nepochybuje o tom, Ze studium Barrandovych materidld musi zacit
poznanim nalezi$t, odkud tyto materidly pochdzeji. Bez toho neni myslitelné studium
stratigrafického rozsiteni jednotlivych druhti, studium paleoekologie apod. Vyznamnym
ukolem soucasnosti je proto nejen pozndni vSech Barrandovych nalezist, ale i jejich u¢inna
ochrana pro budouci generace..... Samotnymi legislativnimi opatfenimi vSak jeSté¢ ochrana
neni zcela zajiSténa, pokud jeji nutnost nepochopi nejSirsi vefejnost a predevsim sbératelé
zkamenélin. Zbyva zde jest¢ mnoho vykonat v osvétové cinnosti. V fad€é piipadi je
nutnd 1 ostraha Uzemi, jeho udrzba, ochrana pied zneciStovanim odpady, zartstanim
vegetaci. VSechnu tuto praci musi vykonat lidé, aby Barrandova nalezi§t¢ mohla slouzit
jako zdroj pozndni vyvoje Zivota v geologické minulosti i naSim potomkiam.

Pro seznam Barrandovych lokalit viz. pfilohy k teoretické Casti (8.2.- 8.5).
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3.3 Barrandova vyobrazeni fosilii na litografickych tabulich

Barrandovo dilo ,,Systém siluru stfednich Cech® obsahuje 1160 litografickych tabuli.
Barrande oznacoval exemplare, které vyobrazoval na svych tabulich a jejich pfevdzna vétSina
se dochovala do dne$nich dob ve sbirkdch Narodniho muzea (kromé napf. kusti ze zminéné

Scharyho kolekce). To pfind$i moZnost srovndni jeho ilustrovanych exemplafi se skute€nymi
zkamenélinami — typovymi kusy, jezZ se staly vzory pro budouci kresby.

PROKOP (1990) ve své knize Zkamenély svét o Barrandovi piSe ndsledujici : ,Pti
zpracovani jednotlivych druhl se neomezoval na jeden charakteristicky nebo jinak vybrany
kus (jak bylo béZnym zvykem), ale studoval a zobrazoval celé fady exempléit i z riiznych
typt sedimentli. Bral dokonce v tivahu i druhotné deformace téchto zkamenélin vzniklé
napt. tlakem nadloZnich vrstev. Zkamenéliny zobrazoval Barrande pfesné, bez schematizace
a dopliovéni na zdklad¢€ ostatnich kusi, vétSinou ve skutecné velikosti, Casto ptipojil obrdzek
detailu nekteré dileZité casti nebo struktury.“ V ¢lanku Turka (1984) je situace tykajici se
Barrandova zobrazeni vystizena takto : ,Kusy na tabulich jsou v nékterych piipadech
idealizované a chybéjici ¢i poSkozené casti celkové nejlépe zachovaného jedince jsou
doplnény podle dalSich kust (syntypll). S timto, v tehdejSi dobé b&Znym zpisobem
zobrazovani, se vsak setkdvame pifedevSim u prvniho svazku ,,Systéme silurien...” z r. 1852.
V dalSich svazcich od tohoto upustil. V mnoha ptipadech jsou jedinci na obrizku proti
skutecnému kusu stranove prevraceni, coz souvisi s pouZzitou technikou kresleni...... Pro
zpétnou identifikaci kusii je neocenitelné, Ze kusy zobrazoval v pfirozené velikosti a u

drobnych exemplafi a morfologicky zajimavych znak pfipojoval obrdazky detaili. Kazda
tabule je dokonale sladénd a pojednand a piisobi i jako umélecké dilo.*

V odbornych paleontologickych ¢lancich se sice miizeme obcas setkat s konstatovanim, Ze
Barrande vyobrazeni idealizoval, napf. KORDULE (2006) uvadi nepfesnosti vyobrazeni
poctu osnich segmentl na pygidiu u trilobita rodu Mikaparia, dosud vSak neexistuje souborna
prace o této problematice.

12 -



4.Vysledky

4.1 Fakta zjiSténa pii porovnani Barrandovych originialnich exemplaii s vyobrazenim
z prvniho dilu ,,Systéme silurien...* a jeho dodatku

Idealizaci Barrandovych exemplait 1ze interpretovat ze dvou raznych pohledi :

1) piesnost vyobrazeni ve srovndni s realitou (tedy pfesnost vyobrazeni origindlniho
jedince)

2) presnost vyobrazeni z hlediska morfologie fosilntho druhu (zdvisi na skutecné podobé
typovych jedinct jen do urcité miry).

Barrande vétSinou nezobrazuje realisticky jednotlivé nélezy, na jejichz zédklad¢ zhotovoval
kresby. Z hlediska konkrétni zkamenéliny doSlo k idealizaci projevujici se caste¢né c¢i
celkové opomijenou deformaci jednotlivé zkamenéliny, mechanické poskozeni exemplait
nezobrazuje ¢i imyslné potlacuje. V piipad¢ rekonstrukei je zjevna tendence Barranda fosilie
kreslit zcela symetricky, u vétSiny exemplari, z nichz vychézel, je totiz druhotné pfi fosilizaci
a pfi tafonomickych pomérech tento znak patrny jen vzacné.

Z hlediska morfologie zobrazovaného fosilntho druhu se vétSinou dopousti idealizace
minimélni, coZ plné koresponduje se skutednosti (SNAJDR 1984), Ze jesté v padesitych
letech minulého stoleti byly obrazové tabule vyuZiviany védci k redeskripci jednotlivych
fosilnich taxont. Idealizace ptivodniho exempléfe takovym zplisobem, kdy nedoslo k naruseni
morfologie, je podle mého ndzoru z védeckého hlediska kladnym znakem Barrandova
vyobrazeni, protoZe typické morfologické znaky jsou na kresbé Casto lépe patrné neZ na
typovém exemplafi.

Tento zpusob idealizace, zejména pak vytvoieni symetrie, ma vliv na esteticky vzhled
tabuli.

V piipadég, Ze by Barrande exaktné zobrazoval deformace ¢i poSkozeni u zkamenélin, 1épe
by sice vystihl vzhled konkrétniho exemplafe, kdy by byly patrné rtzné praskliny, deformace
¢i disartikulace krunyfe, ale zanikaly dualezité morfologické znaky, ¢imz by obrazové tabule
ztratily na efektnosti nejen estetické, ale predevsim védecké.

V nékterych ptipadech Barrande vyrazné idealizuje i morfologii, ¢i si ji dokonce
ptizpisobuje svym mylnym dsudkiim. V takovych ptipadech je Barrandova idealizace jeho
védeckou chybou.

4.2 Zjisténa fakta o Barrandovych lokalitach

Barrande zaménoval nékdy i ndzvy lokalit u svych ndlezli, coz mize byt zplisobeno tim,
Ze opomijel topografii a ndzev lokality odvodil od nékteré z nejbliz§ich obci. Zplsobit to
mohli rovnéZ Barrandovi skalnici, ktefi se nepfesné¢ vyjadfili, kde dany ndlez nasli.

U nékterych Barrandovych nélezii jsou chybné oznaceny nizvy lokalit.
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V piipad¢ lokalit Vystrkov u Jincl, Vinice u Jincl a ,Cernidla® u Lodé&nic dochézi
k jejich devastaci, kazdorocné zde, nehled€ na ptisné chrdnéné rezervace, vznikaji nové
vykopy a obrovské sutiny hornin. Komer¢ni sbér zkamenélin, jak vidno, md dlouhou tradici
a prezil Barranda i jeho skalniky...

4.3 Barrandovy chyby pfi interpretaci zkamenélin

Z dnesniho pohledu by Barrandova identifikace fosilii neobstdla uzZ jenom proto, Ze rody
byly v jeho dobé chdpiny v mnohem Sir§im pojeti. Proto i z pohledu tehdejSi doby lze
povazovat za neptesnost, kdyZ calymenidniho trilobita Bathycheilus perplexus zatadil k
trilobitim zcela odlisné podceledi, k dalmanitidnim. Logicky by mél byt s ohledem na
tehdejsi dobu popsén jako rod Calymene nikoliv jako Dalmanites.

Dalsi zjisténou zajimavosti je fakt, Ze rody Zonozoe a Drabovaspis, které zaradil Barrande

chybné k ostrakodiim, jeho zdk Otomar Pravoslav Novék pfifadil spravné k ¢lenovcim. Pro
Novéakovo pred¢asné umrti vSak jeho zjiSténi nebylo publikovano.
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5. Diskuze

5.1 Diskuze o vyobrazeni fosilii

N¢ékterd z uvedenych tvrzeni zminovanych v teoretické Casti podle mého ndzoru nejsou
zcela vystiznd. Na zdklad¢é vlastniho studia Barrandovych ndlezii zastivdm ndzor, Ze
deformaci zkamenélin si Barrande jist¢ vSimal, ale vyobrazeni fosilii tomu vzdy
nenasvédCuji. Co se tycCe idealizace, tak se projevuje vice ¢i méné u pievazné vétSiny
zobrazovanych kust v prehnané symetri¢nosti a v potlacovani riznych defektti. Zejména
tendence kreslit fosilie symetricky podle mého ndzoru souvisi i se vzhledem uméleckého
dojmu. V tomto piipadé¢ by neméla byt piehlizena skutecnost, zZe velké mnozstvi fosilii
trilobitl je postizeno néjakou vétsi ¢i mensi asymetrii dobfe patrnou jiZ pfi prvnim pohledu,
zpusobenou jednak vlivem tektonickym (typické zejména u btidli¢nych fosilii), a pak také
vlastnostmi sedimentac¢niho prostfedi — zde hraje vliv napt. proudéni, kdy dochédzi k riznému
narusovani schrdanek, v mens$i mife se mize uplatiiovat napt. flexibilita krunyie u trilobita.
Také mechanické poskozeni zkamenélin mize vyvoldvat podobny efekt. Z téchto fakta
logicky usuzuji, Ze kdyby Barrande vyobrazil vSechny jedince v jejich ,,skutecném vzhledu®,
tak by tabule pravdépodobné nemély tak vysoky esteticky kredit. Navic v pfitomnosti riznych
deformaci a poskozeni by mohly byt opticky potlaceny nékteré typické znaky. Idealizace
mohla byt tedy v mnohych ptipadech zdmérnd, protoze charakteristické znaky budou u fosilii
lépe pozorovatelné, a zdrovenn do piisné védy vnasi esteticnost. Na druhou stranu se
zvySujicim se poskozenim zobrazovaného objektu podle mého ndzoru roste nebezpeci, ze pii
idealizaci poSkozeni dojde zaroven k ovlivnéni zminovanych typickych znakt, protoze takto
jsou htife zfetelné. Nicméné Barrande vybiral jako vzor pro kresby ty nejkvalitnéjsi kusy
a nevdhal za ucelem vyobrazeni podle lepSiho kusu opravovat i hotové litografické tabule,
z ¢ehoz vyplyva, Ze ve vétSingé piipadii markantni idealizace z hlediska morfologického
nebude velmi ¢astym jevem.

Po prostudovéni origindlnich Barrandovych ndlezli se pfiklanim k ndzoru, Ze idealizace
musi byt pojimédna ze dvou riznych kritéri:

1) presnost vyobrazeni ve srovnini s realitou (tedy pfesnost vyobrazeni origindlniho
jedince).

2) presnost vyobrazeni z hlediska morfologie fosilntho druhu (zdvisi na skutecné
podob¢ jedinct jen do urcité miry).

Vysvétleni tohoto rozdé€leni spocivd napt. v tom, Ze Barrande, jak niZe vyplyvé z textu,
kreslil n€které trilobity napf. v jiné pozici ¢i bez mechanickych poskozeni, neZ v nichZ jsou
v podob¢ ndlezu. V takovém piipadé nemuselo dojit k naruSeni morfologické piesnosti, ale
zobrazeni uZ nemusi byt totoZné s ndlezy, z nichz vychazel. Totéz plati o disartikulaci ¢i
druhotném mechanickém posSkozeni. V literatufe se sice setkdvdme s tvrzenim, Ze Barrande
kusy idealizoval, ale nikde neni feSeno rozliSeni obou vySe zminovanych typl idealizace.
Podle mého pozorovani lze konstatovat, Ze mira obou zminénych typl idealizace je zcela
specifickd pro kazdy dany vyobrazeny exemplaf.
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5.2 Konkrétni pripady porovnani Barrandovych vyobrazeni

Zajimavy piiklad je patrny na obrazové piiloze I/1, kde je vyobrazen ordovicky trilobit
Eudolatites dubia. Barrandova ilustrace je symetrickd, vyobrazeny exemplaf je ve skutecnosti
asymetricky, coZ je zplusobeno deformaci bfidlice tlakem. Bfidlici prochdzi prasklina,
kterd na ilustraci rovnéZ neni vyobrazena. V tomto piipadé podobné jako v mnoha dalSich
Barrande opomiji ¢i idealizuje druhotné mechanické poskozeni, nicméné z morfologického
hlediska zachovédvé ptfesnost. Podobnd situace je patrnd u trilobith Hydrocephalus carens v
obrazové piiloze II/1 a 11/2.

[lustrace, u nichZ Barrande opomiji mirnou disartikulaci jsou béZnym jevem. U trilobita,
kdy byl krunyt znacné rozpadly, nékdy disartikulaci neidealizuje. Tato situace je piikladné
zachycena v obrazové piiloze 1/3 u devonského trilobita Struveaspis fugitiva. U tohoto
exemplafe je rovnéz viditelna idealizace na pygidiu, které je mechanicky poskozené. Barrande
znal pygidia jinych jedinct, pygidium tedy nakreslil morfologicky pfesné s pouzitim dalSich
pygidii a zobrazil ho v neposkozeném stavu. Glabeldrni ryhy nejsou na fotografii zfetelné,
Barrande je vSak zvyraznil pravdépodobné proto, aby poukdzal na tento chrakteristicky znak.
Dalsi piiklad opomijené disartikulace je u druhu Scabriscutellum billingsi v obrazové piiloze
I/2. Tlustrovany jedinec je symetricky a nejevi stopy disartikulace. Na fotografii je patrna
disartikulace nejvice na poloze pygidia, které je mirné dislokované vlevo. U proetidi
Interproetus intermedius a Prionopeltis archiaci (obrazova piiloha VI) nakreslil Barrande
velmi ,pohledné* symetrické jedince. V prvnim piipadé nezakreslil odsunutou levou
librigenu. V druhém piipadé rovnéz nezobrazil odsunutou levou librigenu a ani podtocené
pygidium. Zachyceni jedincli ve zcela jiné poloze, neZ jsou zachovéni, je rovnéZz Castym
jevem. U druhu Voigtaspis veleslavini (obrazova ptiloha VII/ 2) Barrande zobrazil jedince,
ktery je stoCeny, v poloze rovné. TotéZz plati o trilobitovi Ceratocephala verneuili
vyobrazeném v obrazové piiloze IV/1, ktery je ¢asteCné stoCeny. U druhu Pseudocheirurus
beyrichi (obrazova ptiloha III/2) rovnéZ muzeme sledovat, Ze je ilustrovan v jiné pozici nez je
skute€ny ndlez. V téchto piikladech Barrande zobrazuje zkaménéliny z morfologického
hlediska ptesné.

V nékterych piipadech vSak Barrande idealizuje jak zachovani a poskozeni ptivodniho
druhu, tak morfologii. Zcela krajnim pifipadem je trilobit, kterého mylné popsal jako druh
Cheirurus insignis (obrazova piiloha III/1). Pozdé&ji byl popsén jako jiny rod (rodu Ktenoura
ptitadil SNAJDR, 1983). Pii porovnani origindlniho jedince s kresbou je podle mého nizoru
vidét nekritickd idealizace morfologie, kdy si Barrande vyobrazeného jedince ptizplsobil do
takové miry, aby odpovidal druhu Cheirurus insignis. Pfibyl a Vanck (1984) uvadéji,
ze pygidium druhu Cheirurus insignis bylo ke zminovanému exempléii chybné ptikresleno.
V tomto piipadé podle mého ndzoru neni idealizované jenom pygidium, ale celkova
morfologie. Nasvédcuje tomu i fakt, Ze v knize ,,Geologickd minulost Ceské republiky*
(Chlupéc¢ a kol. 2002) je vyobrazena kresba R. Horného druhu Cheirurus insignis, u které je
zjevné, ze autor vychdzel z kresby Barrandovy. Zaroven se ptitom Barrande dopousti i omylu
stratigrafického, jelikoz vyskyt tohoto trilobita je vdzdn na litologicky zcela odliSné
sedimenty.

Do pftiloh jsem rovnéZ zatadil ptiklady, u nichZz lze konstatovat ptesnost jak z hlediska

puvodniho ndlezu, tak z hlediska morfologie — Calymenella parvula, Prionocheilus
pulcher a Harpides grimmi (viz. obrazové piilohy V a VII/1).
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Trochurus speciosus, ktery je rovnéz vyobrazen v ptilohdch, je piikladem zobrazeni na
zaklad¢ vice nez jediného kusu. Tento zpusob zminuje Turek (1984).

I ptes motto ,, To je to, co jsem videl“ se nékdy Barrande, podle mého nazoru odchyluje od
reality a na litografickych tabulich pak dochazi nékdy k velkym nepiesnostem.

Idealizace, kdy Barrande idealizuje pouze vzhled typového exempléie a nikoliv morfologii, je
podle mého miitieni z védeckého hlediska pozitivni, protoze cCasto jsou tak na kresbé
morfologické znaky patrné 1épe neZ na samotné zkamenélin¢. Pokud vSak doslo k vyraznym
morfologickym nepifesnostem, 1ze to povazovat za Barrandovu chybu.

5.3 Diskuze k nepi‘esnému urceni ¢i zarazeni fosilii

Razné druhy Barrande povazoval za jeden druh, napt. kambrického trilobita Skreispis
spinosus vibec nerozliSoval od druhu Agraulos ceticephalus (souhrnné je oznacoval jako
Arionellus ceticephalus),coZz zminuje SNAJDR (1958). Podobnd situace je u kambrickych
ptychopariidnich trilobiti, kdy z dneSniho pohledu sméSoval dohromady néckolik druhi,
dohromady pojimal napf. neddvno rozliSené druhy Ptychoparia striata, Mikaparia milena,
Mikaparia mutica (KORDULE 2006), coZ by se do urcité miry dalo pficitat stavu tehdejsiho
védeckého poznani, kdy byl rod pojiman spiSe jako Celed’ nebo i vyssi taxonomicka jednotka
(to Ize snadno zjistit porovndnim soucasné paleontologické literatury s paleontologickou
literaturou Barrandovy doby). Podobna situace je tudiZ u raznych fosilnich skupin. Proto
zatazoval napt. dneSni rody Dalmanitina, Eudolatites, Odontochile aj. pod jeden kumulativni
ndzev Dalmanites. Nicméné 1 z tehdejStho pohledu se dopustil chyby, kdyZz popsal
calymenidniho trilobita Bathycheilus perplexus jako rod Dalmanites (1872, tab. 13/¢.23).
K dal$im chybdm by patfilo zatazeni ordovickych Elenovct Zonozoe a Drabovaspis
k ostrakodim. Zajimavé je zjiSténi, Ze Barrandiiv Zdk a pokracovatel Otomar Pravoslav
Noviék ptipravoval rukopis, kde jej zatadil spravné, ale jeho poznatky nebyly pro pfedcasné
umrti publikovany (rukopis uloZen v archivech Narodniho muzea).

5.4 Diskuze k lokalitam

Jak bylo vyse uvedeno v Zivotopise, Barrande si pfi své praci v terénu peclivé zapisoval
svd pozorovani do terénnich denik. BohuZel ale opomijel bliZsi topografii a opérnd mista
pro vyznadeni jednotlivych nalezist (CHLUPAC 1999). Na lokalitnich listcich uloZenych
u jednotlivych kusti uvadi v mnohych piipadech lokalitu jen rdmcové (napt. Ginetz, Skrej,
Konieprus atd.). Myslim si, Ze jednoduSe napsal jméno obce, kterd patrné¢ byla k lokalité
nejblize nebo byla jednou z nejblizSich. Z toho vyplyva, Ze klidné bez bliZsi specifikace mohl
pojmenovat n€kolik lokalit totoZnym nidzvem, coZ u mnohych lokalit uvadi Chlupa¢ (1999,

2002).

Kdybychom teoreticky méli moznost vratit se do druhé poloviny 19. stoleti a chtéli nalézt
Barrandovu lokalitu oznacenou hypotetickym ndzvem obce ,,X*, mohli bychom (bez znalosti
dnes$ni stratigrafie a podrobnych geologickych map) ji marn¢ hledat kdekoliv v okruhu
nékolika kilometru v okoli obce ,,X*.

Jak je tomu ale dnes? Zajimavym piikladem by mohla byt napft. lokalita ,,Hostin* (= Hos-
tim). Nazvem ,,Hostin“ oznacoval Barrande lokality v okoli jiZzn¢ a severné¢ od obce Hostim
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ve dvorecko — prokopskych a zlichovskych vapencich. Pfi pohledu na geologickou mapu
okoli Hostimi nds ptekvapi zjisténi, Ze pds téchto dvou typti vdpenct se tdhne jizZné€ i severné
od obce.

Mnohdy je dneSni neznalost lokality zpisobena malym rozsahem fosilifernich poloh na
daném nalezi$ti €i absolutnim vytéZenim bohatych poloh jiz za doby Barranda, tak je tomu
pravdépodobné i v ptipad¢ vySe zminované lokality. Pochopitelné neni vylouceno, Ze doslo
jen k castecnému odtéZeni a lokalita byla pozd¢€ji pfirozenou cestou zavalena ¢i samovolné
zarostla. Nicméné diky neptfesné Barrandové topografii uz se to pravdépodobné nedovime,
podobn¢ jako u mnoha lokalit jinych. Podle mého soudu se témito nepiesnostmi Barrande
zejména pro budouci vyzkumy dopustil znacné chyby, jelikoZ neznalost pfesného ptivodniho
mista neumoZiiuje dal$i vyzkumy lokality.

Nemuselo se vSak vZdy jednat o pochybeni z jeho strany. Domnivam se, Ze za nepfesnym
oznaCenim lokalit mohli stat i Barrandovi skalnici, ktefi mu donesli ndlez a nepfesn¢ se
vyjadfili, kde ho nasli.

Zajimavy piipad nastal u jednoho konkrétniho ndlezu hlavonoZzce Oonoceras corniculum
vyobrazeného v knize ,,Kapesni atlas zkamenélin“ (Knobloch — Habétin 1981), kdy na strané
153 Barrande uvadi u ndlezu lokalitu Kosof, v knize se vSak do¢teme, Ze pochdzi z Lochkova.
Totéz se da fici o hlavonozci Pentameroceras mirum na téze stran¢, kdy jsou zaménény
Butovice za Lochkov.

Podle vyse uvedeného ¢lanku Kiize (1983) by mél byt kladen zna¢ny diraz na ochranu
Barrandovych lokalit. V ¢lanku autor rovnéZ uvadi, Ze pti podrobnych geologickych
mapovanich byla fada ptivodnich nalezi$t' ,,znovuobjevovdna* v padesitych a Sedesatych
letech minulého stoleti.

Co se tyCe ochrany lokalit, z vlastntho pozorovéni v terénu vim, Ze hlidat paleontologické
lokality pted ,.komerénimi vykradaci“ je prakticky nerealizovatelné. Velmi zajimavym a jesté
vice alarmujicim ptikladem jsou dvé fotografie pofizené na paleontologické lokalité
,,Cernidla“ u Lodénic, které jsem zhotovil 24. 8. 2006 (obrazova piiloha VIII/2 a IX/1). Jsou
na nich patrné vykopy vytvofené sbérateli zkamenélin. Dva vykopy byly dokonce navzdjem
prokopany takovym zpiisobem, Ze vznikl jakysi ,.tunel* (obrazovd piiloha VIII/2).

Dal§im zajimavym pifikladem ,,ochrany paleontologickych lokalit v Barrandienu* je JZ
svah vrchu Vystrkova u Jinc. Vykopy se zde tdhnou nékolik desitek metrti podél vrstev
s hojnymi trilobity Ellipsocephalus hoffi a vzniklé sutiny sahaji misty témét k dpati svahu
(obrazova pftiloha VIII/1). Podobnou situaci bychom mohli misty vidét i na lokalit¢ Vinice u
Jincii. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze podobnd situace je Castym jevem na barrandienskych
paleontologickych lokalitdch. Na vSech tfech uvedenych lokalitdch jsem byl v uplynulych
¢tyfech letech pravidelné jednou za rok v srpnu. V porovndni s léty uplynulymi mohu
konstatovat, zZe zde pokazdé vznikly nové vykopy a podle mého odhadu se zde nelegdlné
,0dtéZ{* minimdlné n€kolik metri krychlovych hornin ro¢né.
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6. Zavér

- Podafilo se mi stanovit a ndzorné€ ukdzat v obrazovych piilohach, jakym
zpusobem jsou Barrandova vyobrazeni idealizovana.

- Poukézal jsem na né€kterd nepublikovand fakta souvisejici s Barrandovymi omyly ¢i jinymi
zajimavostmi souvisejicimi s jeho dilem a jeho osobou.

- Shrnul jsem nékterd fakta tykajici se Barrandovych lokalit.
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8.Prilohy k teoretické casti

2.



8. 1 - Tabulka ¢.1 - srovnani Barrandovy a soucasné stratigrafie

Barrandova Soucasnd stratigrafie
stratigrafie (zkratky : k.-kfemence, v.-vdpence., vr.-vrstvy, b-bfidlice, d.-utvar)
U. |etdZ | oddé€leni | 4. | oddé€leni stupenl souvrstvi ¢leny
H h1-3 d givet srbské kacacké vr.,
e stfedni roblinské vr.
G g3 v | devon chotedské akantopygové
Y eifel vipence
n trebotovské v.,
a2 dalejsko — tfebotovské dalejské b.,
dalej suchomastské v.
gl ems zlichovské chynické v.,
zlichov koralovy obzor
od kaplicky
F 2 prazské konépruské v.,
spodni dvorecko-
devon prokopské v.,
prag feporyjské v.,
slivenecké v.,
lodénické v.,
vinarické v.
fl lochkov lochkovské radotinské v.,
S kotyské v.
E s | pfidoli poZérské
i i ludford
e2 1 | ludlow gorst kopaninské
u | wenlock homer
1 r motolské
el scheinwood
telych litohlavské
u llandover aeron
rhuddan zelkovické
D o | svrchni ashgill kosovské
r d5 r | ordovik kralodvorské
d bohdalecké
da 0 caradok zahoranské
d3 v vinické
i letenské
d2 k  "svrchni libefiské libefiské b.,
ordovik fevnické k.
dobrotivské dobrotivské b.,
darriwil skalecké k.
Sarecké
dl klabavské klabavské vr.,
spodn{ arenig olesenské b.
ordovik tremadok milinské
trenické
k | svrchni kam. kiivoklatsko-rokycansky komplex, strasicky
C a komplex, pavlovské slepence
m | stfedni kam. jinecké
B b | spodni chumavsko-bastinské
r | kambrium kloucecko-Cenkovské
(pokracuje i holginsko-hofické
do starSich vrstev) u sadecké
m Zitecko-hlubosské
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Tabulka na pfedchozi strané sestavena na zdkladé literatury (CHLUPAC 2002),
schematizovano.
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8.2 — tabulka ¢.2 Barrandovy kambrické lokality

Pivodni Soucasné Barrandova Soucasna revize,
oznaceni oznaceni stratigrafie stratigrafie komentar
(etaz)
Baschtina Bastina (Brdy) C jinecké oznaceni
souvrstvi pivodnich
lesnik1i, presna
poloha nezndma
Czilla (moulin) Cila C skryjské bridlice | Jahn (1898)
Felbabka Felbabka C jinecké Havlicek —
souvrstvi Snajdr (1951)
Ginetz Jince C jinecké souhrnnd
souvrstvi oznaceni pro
rizni mista
v blizkosti obce
Jince
Hrachowischt Hrachovigté C jinecké Snajdr (1958)
souvrstvi
Klein-Lohowitz Hlohovicky C skryjské Jahn (1898)
bridlice
Komorsko Komorsko C jinecké jizni svah hory
souvrstvi P1’§ek (Havlicek
— Snajdr 1951)
Kourimetz Koufimec C skryjské bridlice | Kettner — Slavik
(1929)
Lipa Mzt. Lipa C skryjské bridlice | Jahn (1898)
Mleschitz Mlecice C skryjské bridlice | Jahn (1898),
Snajdr (1958)
Praschno Prasny tjezd C skryjské bridlice | pfesnd poloha
Augezd nezndma
Reykowitz Rejkovice C jinecké Havlicek —
souvrstvi Snajdr
Skrey Skryje C skryjské bridlice | souhrnné
oznaceni pro

riznd mista
(napt. Jahn
1896, gnajdr
1958)
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Pokracovani tabulky ¢.2. — Barrandovy kambrické lokality

Slap Slapy C skryjské bridlice | Jahn (1896),
Chlupac (1993),
Snajdr (1958)
Teyrzovitz, Tytovice C skryjské bridlice | Jahn (1896),
Teyriowitz Snajdr (1958),
souhrnné
oznaceni
Welka Velci C jinecké Snajdr (1958)
souvrstvi
Wostrowetz Ostrovec C skryjské bridlice | pfesnd poloha
(vallon) neznama
Zator (moulin) Zétor C jinecké Snajdr (1958)
souvrstvi
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8.3 — tabulka ¢.3 - Barrandovy ordovické lokality

Pivodni Soucasné Barrandova Soucasna Revize, komentar
oznaceni oznaceni stratigrafie stratigrafie
Ausken Zeche diivejsi dal dl trenické staré haldy,
Ouzky souvrstvi Kloucek
(1924, 1925),
Mergl (1994)
Auval Uvaly dl Sarecké Havlicek (1924)
souvrstvi
Bakow, Bukow Vrch Bukov dl tfenické Kloucek (1924)
souvrstvi
Bracs Praha — Nusle d4 bohdalecké zakryto (stavebni
(brasserie) souvrstvi ¢innost)
Bruska (chemin | Praha, ulice Pod d4 letenské Boucek (1828),
creux) Bruskou souvrstvi v mnoha ¢lancich
diskuse o zakryté
kolonii Zippe
Butowitz Praha — ds krilodvorské pfesnd poloha
Butovice souvrstvi neznama
Bohdalec Mt. Praha — d4 bohdalecké zakryto
Bohdalec souvrstvi (stavebni Cinnost)
Chodaun Chodoun ds kralodvorské rokle JV od obce
souvrstvi
Chrustenitz Chrustenice d2, d3 letenské HavliCek in
(vallon, a vinické Kovanda et. al.
minerais de fer) souvrstvi (1984)
Czerhovitz Cerhovice dl trenické staré lomy,
(vallon, a milinské castecné zakryté
minerais de fer) souvrstvi
Czernin, Cernin d3 vinické Ro6hlich (1957),
CZernin souvrstvi Havlicek in
Havlicek et al.
(1975)
Drabov, Vrch Déd d2 letenské Chlupac
Drabow u Berouna souvrstvi (1965, 1993),
souhrnné oznaceni
Emaus Praha-Emauzy dl dobrotivské zakryto (stavebni
souvrstvi ¢innost)
Gross Kuchel Velka Chuchle ds bohdalecké Boucek (1924),
souvrstvi Rohlich (1957)
Hajek, H4j d2 letenské Jahn (1892),
souvrstvi Boucek (1928)
Hlava (minerais dal Hlava dl klabavské staré haldy,
de fer) souvrstvi Mergl (1991)
Holoubka Holoubkov, dl tfenické Kloucek
Uzky dal souvrstvi (1924, 1925),
Mergl (1994)
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Pokracovani tabulky ¢. 3 — Barrandovy ordovické lokality

Hradicht Hradisté dl klabavské pfesnd poloha
souvrstvi, neznama
oleSenské

VIStVy
Hrdlorec Praha-Hrdlotezy d4 stratigrafie zakryto (stavebni
nejista ¢innost)
Hredl Hiedle d3 vinické vychozy vychodné
souvrstvi od obce
Karés Karizek dl dobrotivské Kloucek (1913),
souvrstvi nepiistupné
Karlshiitte Karlova Hut ds krilodvorské zakryto
souvrstvi
Katschina Kacina d5 trenické s. nepiistupné
Klabava Klabava (iidoli dl klabavské souhrnné oznaceni,
(vallon) ricky) a ? Sarecké riznd mista
souvrstvi Kraft — Kraft
(1984)
KniZkowitz KniZkovice d3 vinické piesnd poloha
souvrstvi neznama
Koenigshof Kraltv Dvar dl kralodvorské zakryto (stavebni
souvrstvi ¢innost)

Koschirz Kosit ds dobrotivské zakryto (stavebni
souvrstvi ¢innost)

Kosov, Kosow Kosov ds kosovské Marek, ptevdzné
souvrstvi zakryto
Kruschna Hora Krusna hora dl trenické, zapomenutd halda,

(minerai) milinské nyni zakryto
a Sarecké
souvrstvi

Lahowska Lahovska d4 bohdalecké Boucek (1828)
souvrstvi

LaZowitz LaZovice d4 zahotanské Havli¢ek — Snajdr
souvrstvi (1955)

Leiskov, LejSkov ds krilodvorské pfesnd poloha

Leiskow souvrstvi neznama

Libetschow Libecov dl tfenické Jahn (1904),
souvrstvi Havlicek (1987)
Libomischl Libomys1 ds krélodvorské vychozy vychodné
souvrstvi od obce
Lieben Praha-Liben d4 zahotanské Boucek (1928),
souvrstvi Rohlich (1960)
Lodenitz Lod¢&nice d4 zahotanské Boucek (1828),
souvrstvi souhrnné oznaceni
Michle Praha-Michle ds ? bohdalecké zakryto (stavebni
souvrstvi ¢innost)
Motol, Motoly Praha-Motol d4 bohdalecké zakryto
a 7zahotanské
souvrstvi
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Pokracovani tabulky ¢. 3 — Barrandovy ordovické lokality

Nussle Praha-Nusle ds krdlodvorské a | zakryto (stavebni
?bohdalecké ¢innost)
souvrstvi,
Ober- Cernogice ds krélodvorské pfesnd poloha
Czernoschitz souvrstrvi neznama
Pleschivetz Plesivec d2 letenské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Praskoles Praskolesy d4 zahotanské vychozy zédpadné
souvrstvi od obce
Radotin Praha-Radotin d4 zahotanské Boucek (1928)
sourstvi
Rabenberg ?Vrani Skala dl klabavské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
(oleSenské
VIStvy)
Ratsch Mzt. vrch Rac dl klabavské haldy ze starého
sourstvi dolu na Zeleznou
rudu
Rokitzan Rokycany dl Sarecké souhrnné oznaceni,
souvrstvi Kloucek (1916),
Kraft — Kraft
(1992)
Sancta Benigna | Svatd Dobrotiva dl milinské, vychozy a haldy
klabavské ze starého dolu
a dobrotivské na Zeleznou rudu
souvrstvi
Scharka (vallon) | Praha, Sdrecké dl Sarecké souhrnné oznaceni,
adoli souvrstvi vétSinou zakryto,
Sterbohol Stérboholy d4 zahotanské vétSinou zakryto
souvrstvi (stavebni ¢innost),
Rohlich (1957)
Straschnitz StraSnice d4 bohdalecké zakryto (stavebni
souvrstvi ¢innost)
Swarow Svérov dl klabavské zakryto
souvrstvi
Trubin Trubin d3 vinické Boucek (1928)
souvrstvi
Trubsko Trubska d2 letenské Boucek (1927),
souvrstvi Havlicek in
Chlupac (1987)
Vesela, Wesela Vesela d2 letenské Chlupéc (1965)
souvrstvi
Visocan Praha-Vysocany d4 zahotanské Rohlich (1960),
souvrstvi zakryto
Vokovitz Vokovice dl Sarecké a souhrnné oznaceni,
dobrotivské zakryto, Klouc¢ek
souvrstvi (1916)
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Pokracovani tabulky ¢. 3 — Barrandovy ordovické lokality

Vosek, Wosek Osek dl Sarecké souhrnné oznaceni,
souvrstvi Kloucek (1916)
Winice, Vinice Vinice d3 vinické Boucek (1928)
souvrstvi
Wraz, VraZ Vréz d3, d4 vinické a piesnd poloha
zahoranské neznama
souvrstvi
Wrschovitz Vriovice d4 zahotanské a pfevazné zakryto
7bohdalecké (stavebni Cinnost)
souvrstvi
Zabiehlitz Zabéhlice d4 zahotanské zakryto (stavebni
a bohdalecké ¢innost)
souvrstvi
ZahorZan Zahotany d4 Boucek (1928),
zahotanské Havlicek in
souvrstvi Chlup4c et al.
(1987),
Parsley (1998)
Zditz Zdice d4 zahotanské a mezi Zdicem a
bohdalecké Knizkovicemi,
souvrstvi pfesnd poloha
neznama
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8.4. tabulka ¢.4 - Barrandovy silurské lokality

Puvodni Soucasné Barrandova Soucasna Revize,
oznaceni oznaceni stratigrafie stratigrafie komentar
Bikosch Bykos E, el zelkovické a pfesnd poloha

motolské neznama,
souvrstvi Horny (1955)
Borek vrch LejSkov u el hrani¢ni interval | pfesnd poloha
Suchomast motolského a neznama,
kopaninského Horny (1955)
souvrstvi
Branik Praha-Branik el motolské, ¢astecné
kopaninské, zakryto,
ptidolské Kiiz
souvrstvi (1992, 1999)
Bubowitz Bubovice e2 kopaninské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Butovitz, Praha — el, e2 kopaninské Kiiz
Butowitz Butovice souvrstvi (1961, 1992)
,,Colonie* Praha — d5,D zelkovické, zakryto, Boucek
dArchiac Stodulky litohlavské (1937), Pribyl
a motolské (1940)
souvrstvi
,, Colonie* Praha — Repy d5,D motolské zakryto
Béranka (Bily Beranek) souvrstvi (stavebni
aktivita), Pfibyl
(1940), Ktz
(1974)
,,Colonie* Praha — d5, D MNitohlavské zakryto, Pribyl
Cotta Reporyije a motolské (1940)
souvrstvi
,, Colonie Praha — Velka ds,D Zelkovické Ptibyl (1940),
Haidinger Chuchle souvrstvi Storch (1986),
Ktz (1999)
,,Colonie Praha — Branik, d5,D zelkovické, Ptibyl (1940),
Hodkovicek Hodkovicky litohlavské, Boucek (1953),
motolské KtiZ (1999)
souvrstvi
,,Colonie* Mofina d5, D litohlavské pfesnd poloha
Hradek — souvrstvi neznama
MorZin
,, Colonie* Karlik u ds, D Zelkovické Ptibyl (1940),
Karlik Dobiichovic souvrstvi Storch (1994)
,, Colonie Klucice ds,D Zelkovické Ptibyl (1940)
Klucice v KarlStejnu souvrstvi
,, Colonie Praha — Velka ds, D motolské Ptibyl (1940),
Krejci Chuchle souvrstvi zakryto
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Pokracovani tabulky ¢. 4 — Barrandovy silurské lokality

,,Colonie“ Lahovska u ds,D litohlavské Ptibyl (1940),
Lahowska Prahy — a motolské KtiZ (1999)
Radotina souvrstvi
,,Colonie“ mezi Smutnym ds,D zelkovické, Boucek (1930),
Lapworth a Holym vrchem litohlavské a Ptibyl (1940),
u Zdic motolské Storch (1994)
souvrstvi

,,Colonie“ vrch Kosov u ds,D zelkovické Ptibyl (1940),

Lipold Litohlav souvrstvi zakryto

,,Colonie Marr | Zdice ds,D zelkovické Ptibyl (1940)
souvrstvi

,,Colonie“ Praha — Motol ds,D zelkovické az Ptibyl (1940),

Motoly motolské Pouba 1849,
souvrstvi KtiZ (1999)

,,Colonie* Rovina d5, D ?Zelkovické az | zakryto, Ptibyl

Rovina litohlavské (1940)
souvrstvi

,,Colonie“ mezi ds,D zelkovické Boucek (1953),

Solopisk Cernogicemi a souvrstvi Ptibyl (1940),

Solopysky Storch (1986,
1984)

,,Colonie“ Tachlovice ds,D zelkovické az Ptibyl (1940)

Tachlovitz motolské?
souvrstvi

,,Colonie“ Studeny hill ds,D zelkovické az Ptibyl (1940)

Tullberg near Chodoun motolské?
souvrstvi

,,Colonie“ Praha-Modiany ds,D zelkovické a Ptibyl (1940)

Vinice litohlavské
souvrstvi

,,Colonie“ Praha — Velka ds,D zelkovické az zakryto

Vohrada, Ohrada motolské? (stavebni

Wohrada souvrstvi ¢innost)

Dlauha Hora Dlouha hora E.el,e2 motolské a Horny (1955),
kopaninské Ktz (1970,
souvrstvi 1992)

Dworetz Praha- Podoli E,el,e2 kopaninské a Ptibyl (1943),
ptidolské Chlup4c et. al.
souvrstvi (1972), Ktz

(1972)

Gross Kuchel Praha — Velka e2 kopaninské K1z (1970,

Chuchle souvrstvi 1999)

Gross Kuchel, Praha — Velka e2 kopaninské a Ktz (1999),

vallon Slivenetz | Chuchle ptidolské castecné zakryto
souvrstvi

Hinter Zadni Kopanina e2 kopaninské Kf¥iZ in Kovanda

Kopanina souvrstvi et. al. (1984),

Ktiz (1999)

-3




Pokracovani tabulky ¢. 4 — Barrandovy silurské lokality

Jarow Beroun-Jarov E,el, e2 rizna silurska pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Karlstein Karlstejn, E, el, e2 pridolské souhrnné
Budnanska skala souvrstvi oznaceni,
Horny (1955),
Chlup4c et al.
(1972),
Chlupac (1993),
Kiiz (1992)
Klein MorZin Moftinka E,e2 kopaninské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Koenigshof Kralav Dvr el ? pfesnd poloha
neznama
Kolednik Kolednik e2 kopaninské zakryto, Kodym
souvrstvi et. al. (1931),
Horny (1955)
Konieprus Konéprusy el, e2 ruzna silurskd souhrnné
souvrstvi oznaceni, pfesna
poloha nezndma
(Horny 1955)
Konvarka Praha-Konvarka e2 motolské vétSinou zakryto
souvrstvi KtiZ (1999)
KosorZ, Kozor? | Kosof e2 kopaninské souhrnné
souvrstvi oznaceni
Kozel, roches de | idoli Berounky, el, e2 motolské Kozel, souhrnné
Kozel ,,V Kozle“ souvrstvi oznaceni, Horny
(1955, 1972),
Vanek (1990),
KtiZ in Galle
(1991),
Kiiz (1992),
Manda (1996)
Kuchelbad Praha-Mala el, e2 zelkoviské a souhrnné
Chuchle kopaninské uznacent,
souvrstvi Boucek (1953),
Vanek (1962),
Kiiz (1999)
Launin Lounin el kopaninské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Libomischl Libomysl E ? Havlicek —
Storch (1990),
Barrandovo
misto neznamé
Listice (collines | LiStice el, e2 motolské souhrnné
de L.) souvrstvi oznadeni,
Kodym et. al.
(1931)
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Pokracovani tabulky ¢. 4 — Barrandovy silurské lokality

Litohlav Litohlavy E, el Zelkovické a Boucek (1953),
litohlavské Ktz (1975,
souvrstvi 1992), Stroch

(1994),

Lodenitz Lodénice el, e2 motolské a souhrnné
kopaninské oznaceni,
souvrstvi Boucek (1941),

Ktz (1970,
1992), Vanek
(1990), Chlupac
(1993), n¢ktera
mista neznima

Lodenitz — Lodénice e2 ruzna silurskd souhrnné

Bubovitz souvrstvi oznaceni, Horny

(collines entre (1965)

L. etB.)

Lochkov Praha-Lochkov e2 kopaninské a souhrnné
pridoské oznaceni pro
souvrstvi razna mista,

rizné ¢lanky,
Ktz (1990)

LuZetz LuZce E, el motolské pfesnd poloha
souvrstvi neznama

LuZetz-Lodenitz | vrchy mezi e2 motolské souhrnné

(colines obcemi LuZce souvrstvi oznaceni, Horny

entre L. et L.) a Lod¢nice (1955), Ktz in

Kovanda et al.
(1994)

Novy Mlyn Novy Mlyn e2 pridolské Chlup4c et al.
souvrstvi (a (1972),
devon) Ktz (1999)

Ratinka Ratinka u e2 motolské a pfesnd poloha

Berouna kopaninské nezndma
souvrstvi

RZepora Reporyje e2 motolské a souhrnné
kopaninské oznaceni pro
souvrstvi riznd mista

v horni ¢4sti
Dalejského
uadoli, Boudek,
1937

Sedletz Sedlec el, e2 motolské a Horny (1955),
kopaninské Vanek (1990)
souvrstvi

Slavik Slaviky e2 motolské pfesnd poloha
souvrstvi neznama

Slivenetz (vallon | Praha-Slivenetz el, e2 kopaninské a Kiiz (1999),

de S.) ptridolské castecné zakryto
souvrstvi
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Pokracovani tabulky ¢. 4 — Barrandovy silurské lokalit

Slichow Zlichov e2 motolské vétSinou
souvrstvi zakryto,
Ktz (1999)
St. Ivan Svaty Jan E, e2 motolské Horny (1955),
pod Skalou souvrstvi Chlupéc (1953),
Havlicek —
Storch (1990),
Vanek (1990)
St. Prokop Prokopské udoli e2 ruzna silurskd souhrnné
(vallon de souvrstvi oznaceni
St.Prokop)
St.Pankratz Praha-Pankrac e2 kopaninské zakryto
(prés Prague) souvrstvi (stavebni
¢innost), Kz in
Kralik et al.
(1984)
Suchomast Suchomasty E,e2 ?kopaninské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Tachlowitz Tachlovice E, e2 motolské a souhrnné
kopaninské oznaceni,
souvrstvi nékterd mista
pfesné nezndmd,
Kiiz in Kovanda
et al.(1984)
Tetin Tetin e2 ? pfesnd poloha
neznama
Tobolka Tobolka e2 ?kopaninské pfesnd poloha
souvrstvi neznama
Vohrada, Praha — Velka E, el, e2 motolské a souhrnné
Wohrada Vohrada kopaninské oznaceni, mista
souvrstvi na severnim
svahu
Dalejského
udoli
Vorder StrZeban | Hlasna Tieban el Zelkovické, Boucek (1953),
litohlavské Storch (1986)
a ?motolské
souvrstvi
WinarZitz Vinafice E ? pfesnd poloha
neznama
Praha-Mala el, e2 motolské a souhrnné
Wiskocilka, Chuchle kopaninské oznaceni,
Wyskocilka, souvrstvi Boucek (1953),
Viskocilka Vanek (1962),
Kiiz (1999)
Zmrzlik Zmrzlik e2 kopaninské Kf¥iZ in Kovanda
souvrstvi (1984),

Ktz (1999)

-35-




Pokracovani tabulky ¢. 4 — Barrandovy silurské lokality

Zelkowitz Zelkovice el 7elkovické a Boucek (1953),
litohlavské Storch (1944),
souvrstvi mista ¢asteéné

zakrytd
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8.5. — tabulka €. 5 - Barrandovy devonské lokality

Piivodni oznaceni | Soucasné Barrandova | Soucasna Revize,
oznaceni stratigrafie stratigrafie Komentar
Branik Praha — G, gl prazské souvrstvi, Chlupéc
Branik, dvorecko-prokopské | (1983, 1993),
Branicka vapence KtiZ (1999)
skdla
Bubovitz Bubovice F,G zlichovské souvrstvi, | pfesnd poloha
choteCské souvrstvi neznama
Burian (moulin de | Chynice g3 dalejsko-tfebotovské | Chlupac
Burian) souvrstvi (1959)
(tfeborovské véapence,
dalejské bridlice)
Cheynitz Chynice gl, g3 zlichovské, souhrnné
dalejsko-tfebotovské | oznaceni,
(tfebotovské vapence, | Chlupac
dalejské bridlice), (1983)
a chotecské souvrstvi
Chotecz, Chotecz | Chotec gl zlichovské souvrstvi, | souhrnné
dalejsko-tfebotovské | oznaceni,
souvrstvi Chlupéc
(1983)
Damily, Damiely | vrch Damil u G, gl prazské souvrstvi, | astecné
Tetina dvorecko-prokopské | zakryto nebo
vapence zniceno
lomovou
téZbou
Dvoretz Praha — f1, G, gl lochkovské a prazské | skdly nad
Podoli souvrstvi (slivenecké, | plovarnou,
(Dvorce) dvorecko-prokopské | Chlupac
vapence) (1983)
Franta (moulin) Thmtv mlyn g3, hl tfebotovské, Chlupéc
u Roblina chotecCské, (1959, 1960)
a srbské souvrstvi
Gelinek (moulin Jelinkiv mlyn G, g2 tfebotovské vapence, | Chlupac
de Gelinek) u Chynice dalejské bridlice (1983)
Gross Kucharz Kuchat fl,G zlichovské souvrstvi, | pfesnd poloha
dalejské bridlice neznama
Gross Kuchel Praha-Velka G, g3 lochkovské souvrstvi, | Chlupac et al.
Chuchle prazské souvrstvi (1985),
(dvorecko-prokopské | Chlupac —
vapence) Oliver (1989)
Gross MorZin Moftina e2 trebotovské vdpence | piesnd poloha
neznama
Hinter Kopanina | Zadni G, gl zlichovské souvrstvi | pfesnd poloha
Kopanina neznama,
Chlupac
(1957)
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Pokracovani tabulky ¢.5 — Barrandovy devonské lokality

Hlubocep Praha- g2, ¢3, H prazské s. (dvorecko- | souhrnné
Hlubocepy prokopské vapence), | oznaceni pro
zlichovské s.,dalejské | mnoho mist,
bridlice, tfebotovské | Chlupac
vapence, chotecské (1959, 1983,
a srbské souvrstvi 1993)
Holin Praha — hl srbské souvrstvi pfesnd poloha
Holyné nezndma

Hostin Hostim G, gl, hl prazské souvrstvi souhrnné
(dvorecko-prokopské | oznaceni,
vapence), zlichovské, | Chlupac
srbské souvrstvi (1983)

Karlstein Karls$tejn el, G, gl, g2 | lochkovské, souhrnné
zlichovské souvrstvi, | oznaceni,
dalejské bridlice Chlupac

(1959, 1983)

Klukovitz, Praha - G, g3 tfebotovské vapence, | zakryto,

Klukowitz Klukovice choteCské souvrstvi Chlupéc
(akantopygové (1983)
vapence)

Konieprus Konéprusy F, 2 prazské (konepruské souhrnné
vapence), dalejsko- oznaceni pro
tfebotovské souvrstvi, | rozsahlou

oblast jizn¢ od
Konéprus

Kosorz, Kosoft G, gl, g2 prazské Chlupéc

Kosorz souvrstvi(dvorecko- (1983, 1993)
prokopské vapence)

Kotis, prés Kotys near F, 2 prazské souvrstvi souhrnné

Konieprus Konéprusy (konépruské oznacent,
vapence), dalejsko — | zdpadni oblast
tfebotovské souvrstvi | vrchu Zlaty
(suchomastské kun,
vapence) v soucasnosti

vétSinou
zniceno
lomovou
tézZbou

Lochkov, Lochkow | Praha- G, gl, g2 prazské souvrstvi souhrnné

Lochkov, (dvorecko-prokopské | oznaceni,
Cerna rokle vapence), lochkovské | Chlupac

souvrstvi (radotinské
vapence)

(1983, 1993)
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Pokracovani tabulky ¢. 5 — Barrandovy devonské lokality

LuZetz LuZce F, 12 prazské (lodénické souhrnné
vapence), zlichovské, | oznaceni,
chotecské souvrstvi Chlupéc

(1983)

Mnienian Ménany F, 2 prazské souvrstvi souhrnné
(konépruské a oznaceni pro
vinatické vdpence), razna mista
suchomastské a jizn¢ od
akantopygové Konéprus,
vapence Chlupéc

(1983)

Pekarkovitz, Pekarkuav g2 zlichovské souvrstvi, | Chlup4c et.

Pekarkovicz mlyn u dalejské bridlice al.(1979)

Solopysk
Roblin Roblin G, g3 tfebotovské vdpence | Chlupac
(1959)

Rothe Miihle Cerveny mlyn G zlichovské souvrstvi, | pfesnd poloha
? tfebotovské neznama
vapence

RZepora Praha- G, gl prazské a zlichovské | piesnd mista

Reporyie, souvrstvi neznama
Dalejské udoli
Schwagerka Svagerka u F, gl zlichovské souvrstvi | Chlup4c et al.
Prahy- (1979),
Zlichova Chlupac
(1983)
Slichow Praha-Zlichov G, gl prazské souvrstvi zakryto
(stavebni
¢innost),
Chlupac
(1957, 1983),
Vanek (1962)
Slivenetz Praha F, f1, gl lochkovské souvrstvi, | souhrnné
Slivenec prazské souvrstvi oznacent,
(slivenecké viapence a | ?blizké okoli
dvorecko prokopské | lomu
vapence) Cikanka,
Chlupac
(1957)

Srbsko Srbsko F, 2, g1, hl | prazské souvrstvi souhrnné

(slivenecké, dvorecko | oznaceni

— prokopské védpence)
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Pokracovani tabulky ¢. 5 — Barrandovy devonské lokality

St.Ivan Svaty Jan pod F, 2 (e2) lochkovské souvrstvi | Chlupa¢ 1953
Skalou (kotyské vapence)

Tetin Tetin G, gl prazské souvrstvi castecné
(dvorecko-prokopské | zakryto nebo
vapence) zniceno

lomovou
tézZbou

Tobolka Tobolka G ? piesnd poloha

neznama

TrZebotov Ttebotov G, g3 tfebotovské souvrstvi | zakryto

vlivem
stavebni
¢innosti

Vavrovitz Vévrav mlyn G, g2 dalejské bridlice Chlupéc

(1957, 1983)

Viskocilka, Praha, 2, G, gl prazské souvrstvi Kettner

Wiskocilka Barrandova (slivenecké, (1917),

skdla dvorecko-prokopské | Chlupac
vapence) (1957, 1983,
1993)
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8.6. Porovnani kvality vyobrazeni Barrandova ,,Systéme...* s monografii od autori
Hawle a Corda.
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Obrazek k teoretické piiloze ¢.1

Vyobrazeni trilobita rodu Placoparia (obrazek k teoretické priloze ¢.1)...

1) ...v monografii (Prodrom einer Monographie der bohmischen
Trilobiten) od autort Hawle a Corda.
2)... vdile ,Syteme....*“ (Barrande).
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9. Vysvétlivky k obrazovym piiloham

(neni — li uvedeno jinak, jsou pouzité fotografie autorovy)
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9.1 Obrazova priloha I
1) ordovicky trilobit Eudolatites dubia vinického a zahotanského souvrstvi

1a) Barrandova ilustrace z dodatku k prvnimu dilu ,,Systéme...* z roku 1872,
tab. 9/C.1, jedinec popsan jako Dalmanites angelini

1b) fotografie téhoZ jedince se sbirek Ndrodniho muzea, pievzato z knihy
,,Bohemian trilobites*“ od M. Snajdra

2) devonsky trilobit zlichovského souvrstvi Scabriscutellum billingsi

2a) Barrandova ilustrace z dodatku k prvnimu dilu ,,Systéme...“ z roku 1872,
tab.11/¢.1, jedinec popsén jako Bronteus Billingsi,

2b) fotografie t€hoZ jedince, pievzato z knihy
Bohemian trilobites od M.Snajdra, Chotec

3) devonsky trilobit z chotecského souvrstvi Struveaspis fugitiva
- fotografie 3b shodné pfevracena s Barrandovou kresbou

3a) Barrandova ilustrace z dodatku k prvnimu dilu ,,Systéme...“ z roku
1872, tab.9/¢.2, jedinec popsan jako Phacops fugitivus

3b) fotografie téhoZ jedince ze sbirek Narodniho muzea, ptevzato z knihy

,,'he Phacopid trilobites of Silurian and Devonian of Czechoslovakia*
od I. Chlupace, Luzce

9.2 Obrazova priloha 11
1) kambricky trilobit Hydrocephalus carens ze skryjskych bridlic

1a) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme..““z roku 1852, tab. 12/¢.1,
jedinec popsan jako Paradoxides spinosus

1b) fotografie téhoz jedince, Skryje
2) kambricky trilobit Hydrocephalus carens ze skryjskych btidlic

2a) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme..“z roku 1852, tab. 13/¢.1,
jedinec popsan jako Paradoxides spinosus

2b) fotografie téhoz jedince, Skryje
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9.3 Obrazova priloha III
1) silursky trilobit rodu Ktenoura z kopaninského souvrstvi

1a) Barrandova ilustrace prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab.41/¢.1,
jedinec popsan jako Cheirurus insignis

1b) fotografie téhoz jedince, Kozolupy
2) silursky trilobit kopaninského souvrstvi Pseudocheirurus beyrichi

2a) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab. 42/¢.5,
jedinec popsan jako Cheirurus Beyrichi

2b) fotografie téhoz jedince, Dlouhd hora

9.4 Obrazova priloha IV
1) silursky trilobit Ceratocephala verneuili z kopaninského souvrstvi

1a) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab.41/¢.1,
jedinec popsan jako Acidaspis Verneuili

1b) fotografie téhoz jedince ze sbirek Ndrodniho muzea, Butovice
2) silursky trilobit Trochurus speciosus z motolského souvrstvi
- fotografie 2a a 2¢ zracadlove pievraceny shodné s Barrandovou kresbou
2a) fotografie prvniho jedince pouZzitého pti kresné kresbé, Sv. Jan pod Skalou

2b) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab.28/¢.1,
jedinec popsan jako Lichas palmata

2¢) fotografie druhého jedince pouzitého pfti kresbé, Sv. Jan pod Skalou
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9.5 Obrazova priloha V
1) ordovicky trilobit ze zahotanského souvrstvi Prionocheilus pulcher
- fotografie 1b a 2b shodné zrcadlové prevraceny podle Barrandovy kresby

1la) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab. 19/¢.1
popsaného jako Calymene pulchra

1b) fotografie téhoz jedince, Zahotany
2) ordovicky trilobit z letenského souvrstvi Calymenella parvula

2a) Barrandova ilustrace z prvniho dilu ,,Systéme...*“ z r. 1852, tab.19/¢.22,
jedinec popsan jako Calymene parvula

2b) fotografie téhoz jedince, Drabov

9.6 Obrazova priloha VI
1) silursky trilobit kopaninského souvrstvi Prionopeltis archiaci

1a) Barrandova kresba z prvniho dilu ,,Systéme...“ z 1.1852, tab. 17/¢.42,
jedinec popsan jako Proetus Archiaci

1b) fotografie téhoz jedince
2) silursky trilobit Interproetus intermedius z kopaninského souvrstvi

2a) Barrandova kresba z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1852, tab.16/¢.31,
jedinec popsan jako Proetus intermedius

2b) fotografie téhoZ jedince
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9.7 Obrazova priloha VII
1) ordovicky trilobit ttenického souvrstvi Harpides grimmi

1a) Barrandovo vyobrazeni ze suplementu k prvnimu dilu ,,Systéme...* z roku
1872, tab.1/¢.11, jedinec popsén jako Harpides Grimmi

1b) fotografie téhoz jedince
2) devonsky trilobit prazského souvrstvi Voigtaspis veleslavini

2a) Barrandovo vyobrazeni z prvniho dilu ,,Systéme... z roku 1852, tab.17/¢.38,
jedinec popsan jako Proetus complanatus, Méhany

2b, 2C) fotografie téhoz jedince
3) ordovicky trilobit Eccoptochiloides scuticauda z vinického souvrstvi

2a) Barrandovo vyobrazeni z prvniho dilu ,,Systéme...* z roku 1952,
tab. 40/¢. 25, jedinec popsan jako Cheirurus scuticauda, Vinice

3a) fotografie téhoz jedince

9.8 Obrazova priloha VIII

1) paleontologicka lokalita vrch Vystrkov, JZ svah (odpovidd Barrandovu oznaceni
,Welka*“, foto 17.08.2005)

- vykop v nejvyssi ¢ésti jineckého souvrstvi vytvoieny sbérateli zkamenélin
2) paleontologickd lokalita ,,Barrandovy jamy u Lodénic* (motolské souvrstvi), dva vykopy

vytvotfené sbérateli propojené jakymsi ,,tunelem* (odpovidd Barrandovu oznaceni
,Lodenitz*“, foto 24.08.2006)

9.9 Obrazova priloha IX

1) Sbératelsky vykop na lokalité¢ Barrandovy jdmy u Lodénic (odpovidd Barrandovu oznaceni
,Lodenitz* foto 24.08.2006)
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10.7 Obrazova priloha VII
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11. Zkratky pouzité v praci

b. - biidlice

¢. - Cislo

k. - kifemence
napf. - napiiklad
obr. - obrazek
tab. - tabule

S. - souvrstvi
U.- dtvar

v. - vdpence

VI. - VIStvy
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12. Slovnik nékterych odbornych pojmu

cephalon - hlavovy stit (¢4st krunyfe) trilobit

disartikulace - v kontextu této prace znamend naruseni spojeni jednotlivych ¢asti krunyit
u zkamenélin trilobitt

fosiliferni poloha - vrstva obsahujici (hojné) zkamenéliny
glabela - stfedni (vyklenutd) ¢ast hlavového Stitu trilobitti (odtud glabeldrni ryhy)

librigena - voln4 lice, ¢ast hlavového stitu (tzv. cephalonu) trilobita, ktery se skldda z dvou
volnych lici (librigen) a kranidia

litografie - technika tisku z kamene

litologie - ptivodné nauka o horninich, dnes se terminem rozumi pfedevs$im popis usazenych
hornin

proetidi - trilobiti taxonu Proetidae

pygidium - ocasni §tit (¢4st krunyie) napf. u trilobitil

souvrstvi - zdkladni stratigraficka jednotka urcité oblasti

stratigrafie - nauka o posloupnosti vrstev, jejich sloZeni a vlastnostech

tafonomie - obor paleontologie zabyvajici se vznikem, zachovanim a uloZzenim zkamenélin

thoracopygon - thorax s pygidiem, hrudni ¢4st krunyte (thorax) s ocasnim Stitem
(pygidiem) u trilobitt
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