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1. Uvod

Ptedlozena prace bezprostfedné navazuje na piedchozi etologickou praci
,,Eko-etologicka pozorovani slid’akti druhu Xerolycosa nemoralis’ (Smola
2004). Praci jsem vypracoval v ramci ro¢nikovych praci na naSem gymnaziu.
Poté byla doporu¢ena do soutéze SOC, kde se umistila na étvrtém misté v
celostatnim kole. V ni jsem se snazil v rdmci osmi pokust sledovat Zivotni
projevy téchto pavoukt jednak v prostiedi terdria, jednak na jejich ptirodnim
stanoviSti. Vyznamnym objevem bylo zjiSténi, Ze samice, ktera vytvofila ve
sbérné epruveté kokon, vyhrabala po pfedani do teraria podzemni trojdilné
doupé, dosud neznamého typu. Obdobné doupé&, obyvané samici s kokonem
bylo ndhodné¢ nalezeno na ptirodnim stanovisti. Vice doupat se mi v tom roce
nepodaftilo pozorovat.

Vzhledem k tomu, ze o podobném doupéti nebylo dosud nic publikovano,
rozhodl jsem se dolozit tuto dosud neznamou ¢innost na bohat$im materialu a
soucasné s tim zaznamenat dal$i poznatky o chovani a o fenologii tohoto druhu.

Rad bych podé€koval Prof. RNDr. Janu Bucharovi DrSc. za podnétnou
diskuzi, poskytnuti odborné literatury a informaci o lokalitach. Dale patii mtj
dik Mgr. Lence Kubcové za pomoc s ptilohami. V neposledni fad¢ musim
pod&kovat Mgr. Hané Sundové za jazykovou korekci mého textu. Rad bych téz
pod&koval Mgr. Jifimu Sevéikovi za podporu a vestrannou pomoc.

Cile prace:

1) ovéiit vysledky zjisténé v roce 2003 v ramci nového studia

2) krom¢ laboratornich pozorovani se 1 v pfirodnich podminkach naucdit vyhledat
podzemni doupata, aby bylo moZno sledovat jejich rozmanitost

3) sledovat vyskyt jedinct tohoto druhu béhem riznych obdobi roku

4) pokud to dovoli ¢asové moZnosti, zaznamenat dal$i informace o biologii
tohoto druhu, zejména o jeho rozmnozovani



4.2. Prehled literatury

Druh Xerolycosa nemoralis (WESTRING 1861) nalezi do ¢eledi
slidakovitych (Lycosidae). Patii tam mezi stitedné velké druhy. Celkova velikost
samct ¢ini 5 mm, u samic 7 mm (HEIMER & NENTWIG 1991).

Druh ma transpalearktické rozsifeni (MARUSIK 1993). Zvlasté pocetny
je v jizni a centralni Evropé, ve Velké Britanii pouze v jizni Anglii (HARVEY
at al. 2002: 250). Ve Svédsku byla nalezena izolovana populace severné za
polarnim kruhem, pfii jezete Tornetrask (GUSTAFSSON & HOLM 1980: 131).
V Rakousku dosahuje jeho vyskyt az do vyse 1950 m, vétSinou zije na svazich
jako typicky euryzonalni lesni druh (THALER & BUCHAR 1996) a je tam
nejpozdéji dospivajicim druhem Celedi Lycosidae, tj. jde o letni stenochronni
druh (NOFLATSCHER 1988). V Cechach se jevi jako druh se §irokou
ekologickou valenci vyskytujici se od nizin az po horni hranici lesa (BUCHAR
1995). Druh je pocetné zastoupen zejména ve svétlych, pievazné borovicovych,
lesich nebo na jejich okrajich. V Ceské republice byl jeho vyskyt zjistén na 199
polich sitového mapovani organizmii (BUCHAR & RUZICKA 2002).
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Obr. 1: Vyskyt druhu Xerolycosa nemoralis v Ceské republice (pfevzato z
BUCHAR & RUZICKA 2002).



Vzdor veliké hojnosti druhu je malo zndmo o jeho biologii. BRAUN
(1969) podal ptehled fenologie druhu na zaklad¢é dosavadniho shrnuti literatury,
ale jeho charakter byl dosud jen velice fragmentarni. Teprve HARVEY at al.
(2002: 250) ptedlozil diagram, z né¢hoz vyplyva, Ze v ¢ervnu dochazi k
podstatnému vzestupu poctu adultnich jedinci a jejich pocetnost vrcholi v
meésici ¢ervenci.

O hrabaci ¢innosti neni znamo nic (ZEHETHOFER & STURMBAUER
1998). NOSEK (1904: 38) pise: ,,Jiné druhy (Xerolycosa nemoralisa rod
Pardosa) nemaji zadného ukrytu. Existuje pouze zminka o jakémsi ,,mélkém
ukrytu prepfedeném pavucinou* u blizce pribuzného druhu Xerolycosa miniata,
o némz se struéné zminuje belgicky arachnolog BECKER jiz v roce 1882. Ve
své obsahlé monografii vénované ¢eledi Lycosidae jej cituje 1 DAHL (1908), ale
zadné svoje poznatky nepfipojuje.

U nas se podrobn¢ji hrabaci ¢innosti ¢eledi Lycosidae dosud nikdo
nezabyval. Je to zfejmé jedina z ¢eledi vysSich pavoukt (podiad
Araneomorphae), jejiz nékteii zastupci tuto ¢innost uskuteciiuji. Naproti tomu je
hrabani nor velice rozsitené u obou primitivnéjSich podiadi sklipkosi
(Liphistiomorphae) a sklipkanti (Mygalomorphae). VéEtSina jejich druhti si
vyhrabava nory, ¢asto s padacimi dvifky uzavirajicimi vchod do doupéte.

O typologii nor jsem se zminoval jiz ve své piedchozi praci (SMOLA
2004). Cerpal jsem z dél zahraniénich autorii. Z téchto informaci lze odvodit
zavér, ze vetSina nor ma charakter riizn€ dlouhych svislych chodeb, které byvaji
na dné ponckud rozsifeny (obr. 7). Vzacné byva vchod ovrouben nizkou
palisadou. Nejvyznamnéjsi vyjimku tvoii nehluboka nora druhu Arctosa perita,
u které mtze svisld chodba vybihat ve slepou postranni odbocku, ktera je
protilehla k vstupnimu vchodu (NIELSEN 1932).

V nedavné dob¢ doslo k vyznamnému prefazeni rodu Xerolycosa z
podceledi Lycosinae do cizokrajné podceledi Evippinae (ZYUZIN 1985).
Vsechny ostatni rody podceledi Evippinae jsou svym vyskytem omezeny
na polopousté a pousté Afriky a Asie. Pozoruhodna je studie (ZEHETHOFER &
STURMBAUER 1998) analyzujici fylogenetické vztahy obou naSich druhii rodu
Xerolycosa k ostatnim rodim obyvajicim stiedni Evropu. PiestoZe autofi
povazuji chovani tohoto rodu za totozné s vagrantnim zplisobem Zivota
typickym pro fylogeneticky nejodvozenéjsi pod€eled’ Pardosinae, ktera se
zfejm€ vyznacuje Uplnou ztratou hrabaci ¢innosti, nemohou vysvétlit, pro¢ rod
Xerolycosa v tak raném fylogenetickém stupni vyvoje rovnéz zcela ztratil tuto
¢innost. Na zdklad¢ analyzy vychézejici ze vztahli mezi sekvencemi
mitochondrialni DNA v podstaté predpovédéli, ze rod Xerolycosa by mél
vzledem k piivodnéjsi pozici v systému s velikou pravdépodobnosti hrabat nory.
Nebot rod Xerolycosa je podle vyse zminénych autori mnohem pivodnéjsi nez
rod Arctosa, ktery se jevi jako sesterska skupina rodii Alopecosa, Trochosa a
jesté odvozengjsiho rodu Pardosa.
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Obr. 2: Vysledek molekuldrni analyzy nékterych stiedoevropskych druhti
pavouku (ptevzato z ZEHETHOFER & STURMBAUER 1998).

Veliké pozornost byla az dosud vénovana karyologii pavoukti. Diivodem
je, ze se velice Casto projevuje neptitomnost pohlavniho chromozomu Y u
samcil a vzhledem k tomu je u samic zpravidla pfitomen dvojnasobny pocet
chromozomii X (napi. velice ¢asto 3X;X,/9X,X;X,X,). Dilezitym rysem
karyotypové evoluce pavoukt je snizovani po¢tu chromozomt, ke kterému
dochézelo nezavisle u fady skupin. Tento trend 1ze dobfe demonstrovat pravé u
celedi Lycosidae. NejCastéji se u nich vyskytuje diploidni pocet 28 chromozom
(53% z celkového poctu karyotypovanych druhtl, n = 69), spolu s 26 je to 72%.
Ostatni druhy této Celedi jich maji méné. Nejméné Hygrolycosa rubrofasciata-
20 chromozomt (KRAL et al. 2000). Pokud jde o podéeled’ Evippinae, kam rod
Xerolycosa patii, dochazi k zajimavému paradoxu, ze zadny z karyotypovanych
zastupcl nedosahuje plné sadky 28 diploidnich chromozomii. Oba druhy nasi
fauny (Xerolycosa nemoralisi X. miniata) maji 22 metacentrickych
chromozomi typu XXO (GORLOV, GORLOVA & LOGUNOV 1995).



3. Material

Pokusni jedinci pochézeli ze dvou hlavnich a dvou pfileZitostnych
stanovist’. Za hlavni stanovisté povazuji dve, ve kterych se provadéla vétSina
pozorovani, tedy stanovisté pracovné popsand Hlrka a Bor. Obé& stanovisté se
nachazela na izemi obce Kamenice na ¢tverci ¢islo 6153 sitového mapovani
organizmu. Stanovist¢ Hurka se nachdzelo asi 200 m jizn¢ od kamenického
fotbalového stadionu na vychodnim svahu nevysokého zalesnéného vrchu
v nadmotské vysce piiblizn¢ 400 m. Rozloha tohoto dosti xerotermniho a
vegetaci ptili§ nezarostlého stanovisté ¢inila ptiblizné 50 x 30 m. Bylo pokryto
jehli¢im, opadaném z nékolika pobliz stojicich smrkli. V bezprostfednim okoli
vSak ptfevladaly habry s ojedinélymi duby. Pod stanovistém se nachazela
oplocenka s mladymi borovicemi.

M¢lo mnohem vétsi rozméry (ptiblizn€ 2 ha). Nachdzelo se na jiznim okraji
vzrostlého boru promiseného nékolika duby, pfi staré malo pouzivané lesni cesté
v nadmoftské vysi ptiblizn¢€ 450 m. Cely les vyriistal na jiznim svahu. Pod cestou
rostla jen nizké ketovitd vegetace acidofilniho charakteru. Teprve pod ni
nasledoval stinnéjsi les provazejici tdoli potoka. Na stanovisti se téz naléza
pocetna populace sklipkankd druhu Atypus affinis.

Dale jsem pftilezitostné vyuzil dvou dal$ich stanovist. Vesmés se jednalo
o vyslunna stanovisté s chudou vegetaci. Pracovné jsem je pojmenoval Smr¢i a
Oplocenka. Stanovisté Oplocenka bylo velice malych rozmérii s rozlohou asi
péti metrii ¢tverecnich. Oplocenka a Smréi se nachazela téz ve ¢tverci 6153
sitového mapovani organizmil.

Zkoumani jedinci byli evidovani dvéma zplsoby:
a) jedinci sledovani na pfirodnich stanovistich
VSichni tito pavouci jsou evidovani v kapitole 5.1.

b) jedinci odchyceni jako chovny material (Tab. 1-3)



Tab.1

Nymfa | Stanovis$té odchytu | Odchyt [Poznamka
1 Oplocenka 2.5.2004 | subad. M
2 Huirka 19.5.2004 | subad. F
3 Hirka 19.5.2004 | subad. F
4 Hirka 19.5.2004 | subad. F
5 Smrci 20. 7. 2004
6 Smrci 20. 7. 2004
7 Hirka 10. 8. 2004
8 Hurka 10. 8. 2004
9 Bor IX. 04
10 Bor IX. 04
11 Hurka 11. 8.2004 | subad. M

Tab. 2

Samice | StanoviSté odchytu | Odchyt |Poznamka
1 Huirka 19.5.2004
2 lab. podminky subad. F 2
3 lab. podminky subad. F 3
4 Hurka 5.6.2004
5 Hirka 21.6.2004
6 Hirka 23. 6. 2004
7 Hurka 23.6.2004
8 Smrci 20. 7. 2004
9 Smrci 20. 7. 2004
10 Bor 26. 7. 2004
11 Bor 29.7.2004
12 Bor 29.7.2004
13 Bor 9. 8.2004
14 Hirka 15.6.2003
15 Hirka 8.7.2003




Tab. 3

Samec| StanovisSté odchytu | Odchyt | Poznamka
1 Oplocenka subad. M 1
2 Hurka 19. 5. 2004
3 Hurka 19. 5. 2004
4 Hurka 5.6.2004
5 Hirka 5.6.2004
6 Hurka 13.7.2004
7 Hurka 13.7.2004
8 Smrci 20. 7. 2004
9 Hurka 8. 8.2004
10 Hurka 8. 8.2004
11 Hirka
12 Hirka
13 Hurka 8.7.2003
14 Hurka 26.7.2003
15 Hurka 27.7.2003
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4. Metodika

4.1. Pozorovani na stanovistich v ramci fenologického
studia

Cilem téchto pozorovani bylo ziskat ptehled o pfitomnosti pavoukt druhu
Xerolycosa nemoralis na zvolenych stanovistich béhem roku a dale zjistit, kdy
se poprvé objevili predstavitel¢ jednotlivych ontogeneticky vyznamnych instarii
(viz podkapitola 5.1.). KliCovy vyznam méla registrace prvnich jedincl v roce
2004. Zvlastni pozornost jsem vénoval samctiim, ktefi v hlavni sezoné tvofili
vizualni jadro populace (zejména v ramci adultnich jedinct). Vyznamnymi
fenologickymi projevy byl pomérné vzacny vyskyt samic s kokony a Cerstve
vylihlymi mlad’aty noSenymi na jejich hibeté.

V rané a pozdni f4zi sezony probihala jen vizualni kontrola vyskytu.
V hlavni sezoné€ jsem uplatiioval metodu postupného sbéru vSech samcii
(poptipad¢ jinych stadii). V tomto ptipad¢ byli pavouci odchytavani do sbérnych
epruvet (o rozmérech cca 8x1,5 cm). Po skonceni akce jsem je vypustil. Stejnym
zpusobem jsem sbiral i chovny material.

4.2. Metoda hledani podzemnich doupat

Ptedevsim z pocatku jsem uplatiioval metodu vizualniho patrani po
doupatech. Tato metoda se ukdzala jako netispéSna. Proto jsem musel vytvofit
novou metodu hledani podzemnich doupat. Slo o vyty&eni uréité plochy
(nejcastéji 1 m Ctverecni), odkud jsem postupné odstranil vSechen svrchni detrit
(do hloubky cca 5-ti cm). Odstranovani detritu probihalo co nejSetrnéji, abych
zabranil deformaci doupéte. Nékolikrat se stalo, Ze doupé bylo zniceno dfive,
nez mohlo byt prozkoumano. Diky zkuSenostem pfii objeveni prvnich doupat
pravé popsanou metodou jsem se navratil k ptivodnimu zptisobu, pii kterém
jsem vyuzival dosud ziskanych zkuSenosti.

4.3.1. Pfechovavani pavoukii v epruvetach

Cast pavoukil byla piechovavana v epruvetach. Vétsinou se jednalo o
samce, kteti tam byli doCasné ponechani, aby byli k dispozici pro pfipadnou
kopulaci nebo jiny typ vyuziti. V mensi mife byli timto zptisobem chovani
mimo terdria 1 n¢kteti dalsi jedinci. Terarii byl nedostatek, a proto jsem je
pouzival vyhradné pro chov oplozenych samic. Uvniti epruvety byl spolu
s pavoukem vloZen drobny smotek navlhéené vaty. Cela epruveta byla téz
zazatkovana smotkem vaty.
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4.3.2. Chov pavouki v terariich

Jako chovna terdria jsem pouzival 6 akvarii o rozmérech 20x20x16 cm.
Do terérii byla umisténa 5 cm vysoka vrstva detritu dovezeného ze stanoviste.
Po vloZeni do teraria byla ptida ponechana 48 hodin, aby naleZit¢ proschla.
Teraria byla ptikryta pfimétene velkym kusem prodysné latky ptipevnéné po
obvodu gumickou. Do teraria byla soucasné¢ s pavoukem vlozena drobna
epruveta s vodou uzaviena vatou, ze které pavouci sali vodu.

4.4. Krmeni pavouki

Chovanym jedinctim byl nejcastéji predkladan snadno dostupny
synantropni hmyz (Musca domestica, Drosophila sp.).

4.5. Fotodokumentace

Fotografie €. 3- 7 a 10- 20 jsem poftidil jednookym zrcadlovym
fotoaparatem Nikon F80. Fotografii €. 8 jsem nechal vyfotografovat digitalnim
fotoaparatem Olympus 5050 a fotografie €. 2 a 9 jsem vyfotografoval digitdlnim
fotoaparatem Canon A300.

4.6. Determinace

Jako zékladni determinacni literaturu jsem pouzil nasledujici determina¢ni
klice: HEIMER & NENTWIG 1991, MILLER 1971.
Determinace byla uskute¢néna binokulérni lupou.
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5. Vysledky

Obr. 3: Sam¢i makadlo a samici epigyne (pfevzato z ROBERTS 1985).
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5.1. Projevy zZivotniho cyklu v podminkach kamenickych
stanovist’

Narozdil od ¢etnych druhd rodu Pardosa, nebyly béhem zimnich mésict
nikdy pozorovani zadni zastupci rodu Xerolycosa. Prvni jedinec, subadultni
samec, byl pozorovan na stanovisti Bor 3. 4. 2004. I pti vSech dalSich
navstévach byly nymfy zpravidla pozorovany. Prvni dospéli jedinci byli dva
samci. Odchytil jsem je 19. 5. 2004 na stanovisti Hiirka. Prvni samice byla
pozorovana o 17 dni pozdéji 5. 6. 2004 té€Z na stanovisti Hirka. Zvl1astni
pozornost jsem vénoval vyskytu samcti. Dne 16. 6. 2004 jich bylo na stanovisti
Hiirka napocitano (metodou sbéru do epruvet) 15, dne 11. 7. 2004 jich bylo opét
na stanovisti Hirka nalezeno 10. I pti dalSich ndvstévach na stanovisti Hiirka
byly samci pozorovani. Pocet volné se pohybujicich samic se jevil vétSinou
mensi nez pocet pritomnych samct. To vedlo k vyhledavani samic pirebyvajicich
v doupatech, kde pecuji o kokon. V souvislosti s tim, vSak byla nalezena 1
doupata nymf, které tam prodélavaly ekdyzi. Popis doupat vSech exemplati
nalezenych na stanovistich se nachdzi v nasledujici kapitole (Stavba nory a jeji
modifikace).

Prvni biezi samice byla nalezena na stanovisti Hiarka 21. 6. 2004. Na
stejném stanovisti byla z podzemniho doupéte dne 23. 6. 2004 vyhrabana samice
s kokonem. Jesté jedna samice s kokonem byla nalezena na stanovisti Bor. Prvni
voln¢ pobihajici samice s mlad’aty byla spatiena 20. 7. na stanovisti hirka,
nasledovala dal$i samice s mlad’aty pozorovana o tfi dny pozd¢ji na tomtéz
stanovisti a 31. 8. byla spatfena samice s mlad’aty 1 na stanovisti Bor. Nejvétsi
populacni hustota nastala v prvni tfetin€ srpna, kdy se po stanovistich
pohybovalo obrovské mnozstvi mlad’at, ktera nedavno opustila matcin hibet.
Jejich pocet se brzy velmi zmensil, 1 kdyZ pocet nymf vzdy ptekraoval pocet
adultnich exemplart. Posledni par téchto pavouki byl v roce 2003 pozorovan
7.9. V roce 2004 se pocetni dospélci vyskytovali jesté 31.8. (na stanovisti Bor
nalezeno 12 dospélych a ¢tyfi subadultni exemplare). Poté dne 14.9. jsem tamtéz
nalezl posledniho dospélého exemplatfe (samce) a nékolik nymf. Po tomto datu
se pocasi postupné zhorSovalo, nebot’ ranni teplota vzduchu tfikrat klesla pod 4
stupné Celsia. 3.10 jsem navstivil stanovisté¢ Bor. Byl pomérné slune¢ny den,
pluda byla necekané tepla. Byly zde nalezeny jiZ jen 4 posledni nymfy druhu
Xerolycosa nemoralis v tomto roce. Naproti tomu jsem zde pozoroval 15 samic
druhu Pardosa lugubris s kokony. Dne 10.10. byly na stanovisti Bor pozorovany
jiz jen samice druhu Pardosa lugubris, ale zadné exemplate druhu Xerolycosa
nemoralis.

Zaveérecnd poznamka: Dne 5. a 8. listopadu jsem se pokusil vyhledat
prezimujici exemplare druhu Xerolycosa nemoralis na stanovisti Bor. Ve
svrchni vrstvé hrabanky vSak nebyl zadny jedinec nalezen, ptestoze jsem odkryl
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piiblizné¢ dvacet metrti ¢tvereCnich této hrabanky. Ani pokus s osmi nymfami se
nevydaftil, uhynuly v kompotovych sklenicich uloZzenych na venkovnim balkong.

Tab. 4: Ptehled vSech pozorovani na kamenickych stanovistich v roce 2004.

Datum| Stanovi§té | U¢el |subad. M| M |subad. F| F |kokon|mlad’ata| juv.| Y
3. 4. Bor K 1 1
4.4. | Oplocenka| K 313
21.4. Hirka K 6 6
1.5. Hirka K 3 1 4
8.5. | Oplocenka | K 4 4
19.5. | Hirka K 2 4 8 | 14
5.6. Hurka K 2 2
16.6. | Hurka S 3 15 1 19
21.6. Hirka K 1 5 6
23.6. | Hurka D 2 1 4 117
26.6. | Hurka D 2 2 | 4
11.7. | Hurka K 10 3 8 | 21
14.7. Smrci K 6 6
20. 7. Smrci K 4 2 6 | 12
20.7.| Hurka K 2 1 8 | 11
23.7.| Huarka |S,D 7 3 1 1 | 12
26. 7. Bor S 4 4 9 | 17
29.7. Bor S,D 1 3 1 6 1 9 | 21
9.8 Hirka K 2 1 3 6
9.8. Bor K 4 2 8 7 | 21
21.8. Bor K 10 4 6 21 | 41
31.8. Bor S 1 6 3 5 1 11 | 27
11.9. Hirka K 2 2
14.9. Bor K 1 1
3. 10. Bor K 1 3 4

> 19 68 18 46| 2 3 116 | 272
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Tab. 5: Piehled nejvyznamnéjSich pozorovani na kamenickych stanovistich v
roce 2003.

Datum| Stanovi§té | U¢el |subad. M| M | F |kokon| '
8.7. Harka |K, D I |1 2
9.7. Bor S 10| 2 1 |13
24.7. Bor K 1 1|1 3
7.9. Hirka K 1|1 2

Y 1 13| 5 1 |20

Vysvétlivky:

Ugel navitévy: K — kontrolni prohlidka
S — s¢itani jedinc metodou sbéru do epruvet
D — navstéva stanovisté zaméfena na hledani pozemnich doupat
Subad. M- subadultni samci
Subad. F- subadultni samice
Kokon- samice s kokonem
Mlad’ata- samice s mlad’aty na hibeté
Juv.— juvenilni exemplaie

Xerolycosa nemoralis
N 24 -

22 4
20 - A
18 1 A subacd M
16 4
14 Fy Y
12 1 O subad F
10 A w oy XA aF
g *
B - ¥ . Li“ HE HNE ® nymify
3 X OO ot ligm R, WAL %
0 —a, O —" 8N . - A AL
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2004

Graf 1: Pfehled jednotlivych ontogeneticky vyznamnych instard na
kamenickych stanovistich v prubéhu sezoény roku 2004.
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5.2. Stavba nory a jeji modifikace

V roce 2003 jsem kontroloval pouze dvé nory dospélych samic, a proto
bylo v nasledujicim roce mym hlavnim cilem vyhledat co nejvétsi pocet nor
tohoto druhu. Pii hledani jsem zjistil, Ze nory jsou v zdklad¢ dvojiho typu. Jeden
typ by se dal oznacit jako nymfalni, druhy typ patii k dospélym samicim.

5.2.1. Doupata samic

Samice stavi doupata, protoze v nich pe€uji o potomstvo. Jako typické
doupé je zde popsano to, které bylo vytvoreno samici 14 s kokonem, potom, co
jsem ji vlozil dne 27. 6. 2003 do teraria. Skladalo se ze vstupni Sikmé chodby,
centralniho prostoru a spodni svislé chodby. Vstupni chodba byla vyvySena nad
okolnim povrchem. VSechna vyhraband zrnka byla samici ukladéna a
navrSovana do okoli vstupni chodby. Pfiblizn¢ 8 mm dlouhy vstupni vchod byl
velmi peclivé vystlan pavucinou, ktera zpeviiovala sypka zrnka hliny lezici pod
nim. Vstupni chodba vedla Sikmo dolii a pfechazela pod Grovni povrchu
v rozsahly centralni prostor. Vyska i1 délka centralniho prostoru méfily shodné
15 mm. Siika se nedala snadno zméfit, ¢inila pfiblizng 10 mm. Uprostied
centralni dutiny byla na skle ponechdna ¢ast ptivodniho substratu, ktera zifejmeé
slouzila jako opora pfi pfemistovani v nofe. Ve spodni ¢asti se centralni prostor
rychle zuzoval a kon¢il svislou chodbou pravidelné valcovitého tvaru. Jeji Sife
byla pfiblizn¢ 5 mm. Chodba nebyla pti pohledu pies sklenénou sténu teréria
vidét. Do této chodby samice ziejmé ulozila sviij kokon. Svrchu byla celd nora
kryta pavucinovym zastfeSenim, svoji kvalitou bylo identické s popsanym
zastfeSenim vstupni chodby. Toto doup¢ je vyobrazeno na obr. 5, 6 v ptilohach.

Celkové jsem v roce 2004 nalezl 13 nor dospélych samic. 6 z nich bylo
klasickych trojdilnych (4 vytvofeny v terariu, 2 nalezeny v ptirod¢), 2 jsem
poskodil pfi vyhledavani na stanovisti. Pfesto je bylo mozno pfifadit k oném
trojdilnym. Ti1 doupata v podminkach teraria zlstala nedostavéna, zbyla dvé
byla atypicka. V téchto dvou doupatech probéhl uspésny odchov mladych. Jejich

wrwe
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Tab. 6: Seznam vSech pozorovanych samicich nor.

Pozorovano | Stanovisté Typ Umisténi Samice
7.7.2003 |lab. podm.| trojdilny sténa teraria 14
8.7.2003 Hirka trojdilny | smrkovy koten
26.5.2004 | lab. podm. | trojdilny sténa teraria 2
23.6.2004 Hirka trojdilny detrit 7
24.6.2004 | lab. podm. | atypicky sténa teraria 5
26. 6.2004 | lab. podm. | trojdilny sténa teraria 7
26.6.2004 | Hurka trojdilny detrit
26. 6.2004 Hirka trojdilny detrit 13
20.7.2004 | lab. podm. | trojdilny sténa teraria 7
23.7.2004 | lab. podm. | trojdilny sténa teraria 7
28.7.2004 | lab. podm. | nedostavéné detrit 6
29.7.2004 Bor trojdilny balvan 12
1.8.2004 |lab. podm. | nedostavéné epruveta
8.8.2004 | lab. podm. | nedostavéné detrit 1
10. 8. 2004 | lab. podm. | atypicky sténa teraria 1

Samice stavi trojdilnd doupata, aby v nich pecovala o potomstvo.
Doupata maji vétSinou kruhovy vstupni vchod, jenz byva pecliveé vystlan
pavucinou, ktera zpeviuje sypké zrnka hliny lezici pod nim. Podle otevieného
vchodu se daji doupata v rdmci mozZnosti nalézt, ovSem v dob¢ pobytu samice
byvaji vchody vétSinou uzavieny. Z doupéte vedou obcas 1 dva vchody. Celkové
zastieSeni vétSinou vystupuje nad okolni terén. V nékterych piipadech byva
zastieSeni doupéte na rovni terénu, jeho konzistence je zcela identicka
s okolnim detritem. V takovém pitipadé doupé zcela unika pozornosti.

Pod vchodem se naléza vétSinou rozlehly centralni prostor, jehoz tvar je
dosti nepravidelny. Vyjimecné bylo doupé samice 5. Vytvotila ho v zajeti, m¢lo
ovalny tvar. Jeho hlavni osa byla vodorovna. Tvar a velikost doupéte byl
ovlivnén velkou prostorou nalézajici se pod doupétem, diky niz ho samice
nemohla prohloubit. Pfesto zde jakési hlubsi misto na odlozeni kokonu nalezla.

Jiné modifikace nastdvaji naptiklad, protoze samice doup¢ nedostavi,
jelikoz zapocne se stavbou jiného, ¢i opusti kokon.

Hotové doupé se pozna podle toho, Ze je na jeho spodnim konci vytvofena
svisla chodba, kam samice odklada kokon (viz podkapitola 5.4).
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5.2.2. Doupata nymf

Nymfélnich doupat jsem pozoroval 8. Z toho 2 byla postavena
v laboratornich podminkach a zbylych 6 na ptirodnich stanovistich.

Nymfy stavi doupata za ti¢elem ochrany v dob¢ ekdyze. Nymfalni doupé
neni nikterak ¢lenéné, v zasad¢ je to jeden centralni prostor ovalného tvaru. Jeho
velikost je zavisla na instaru nymfy, ktery ho vybudoval.

Zde nejprve uvadim tabulku, kde jsou zapsana vSechna pozorovana nymfalni
doupata.

Tab. 7: Seznam vSech pozorovanych nymfalnich doupat.

Pozorovano | Stanovisté | Umisténi Poznamka

26.5.2004 | lab. podm. | sténa terdria subad. F 2
26. 6.2004 Hirka ¢asti kiry 2 identickd doupata

23.7.2004 Hirka detrit
29.7.2004 Bor balvan |2 identickd doupata
9. 8.2004 Bor detrit

10. 8. 2004 | lab. podm. | sténa teraria

Nymfalni doupata se od sebe lisi vyhradné svym umisténim, pokud
nebereme v uvahu malé rozdily v jejich velikosti. Dvé doupata byla umisténa na
povrchu hrabanky, dvé nezavisle na sobé& pod Supinou kiry. Ctyfi doupata byla
nalezena pii né¢jakém pevném substratu (kamen, sténa teraria).

5.2.3. Dalsi problematika souvisejici s norami druhu Xerolycosa
nemoralis

Povazuji za dllezité poznamenat jesté tyto zaleZitosti: Samci zfejme nory
nehrabou, ale radi je vyhledavaji, patrné vzhledem k vysoké kumulaci samicich
feromond. Jedind exuvie subadultniho samce 1 byla nalezena pod listem
v terariu (Foto 9).

Samice 7 byla vyhrabana z doupéte na stanovisti Hiirka. Poté v terariu
postavila jesté tfi doupata. Dve z nich jsou vyobrazena na fotografiich
v ptilohach. Ob¢ byla postavena vedle sebe, samice poté ob¢ z ¢asti propojila.
Nasledn¢ do druhého, které vytvoftila v terariu, odlozila kokon. Tti samice, které
opustily kokon kompletni nory nevytvotily. Viz téZ podkapitola 5.4.
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Snazil jsem se objevit, jakym zpiisobem piezimuji nymfy. V ptirodnich
podminkéch se mi to nepodatilo, proto jsem pokusné vlozil 8 nymf do
kompotovych sklenic. Sklenice jsem vybavil Sticentimetrovou vrstvou detritu.
Detrit jsem dovezl ze stanovisté. Sklenice byly umistény na venkovni balkon.
Vsechny nymfy nasledkem mrazu brzy uhynuly.

5.3. Typologie samc¢iho chovani

5.3.1. Epigamni chovani samct

Po dosazeni dospélosti se samci vénuji pfedevsim vyhledavani samic.

S tim souvisi jejich charakteristické chovani. Hledéni je neustale doprovazeno
patranim po chemické stopé, kterou za sebou zanechava samice. Toto patrani se
projevuje charakteristickym pohybem prvniho paru nohou, které jsou ptitom
natazené kuptedu a témet ustaviéné busi svymi koncovymi tarzy do substratu.
Pozdé&ji v urcitych okamzicich samec zapojuje do podobné ¢innosti 1 makadla.
To znamen4, Ze pii jejich pokréeni bubnuje jejich koncovymi ¢lanky

do substratu. Navic se pii zvlasté silném vzruseni dostavuji 1 charakteristické
pohyby zadecku. Ty spocivaji v jakémsi klepani konce zadecku o substrat.
Vsechny typy téchto pohybl nebylo mozno sledovat tak Gspésné, aby bylo
mozné odhalit jejich vzajemnou souhru. Pouze buseni nohama doprovazejici
vyhledavani samice ma dlouhodoby charakter, zatimco oba dalsi typy pohybii,
zpravidla uskutec¢iiované spolu s busenim nohou, probihaji ve velice kratkych
intervalech. Sama kopulace je velice kratkd. Spoc¢iva v jediném zasunuti embolu
kazdého makadla na pouhych nékolik vtetin do ptislusného samiciho
kopula¢niho otvoru, takze bez pouziti videokamery lze slozité kopulacni
chovani jen stéZi spravné popsat. Pfesto jsem se pokusil alespoii tfikrat takovy
dosud neznamy zptsob kopulace u ¢eledi Lycosidae popsat.

Nepodatilo se mi v§ak pozorovat precerpavani spermatofora. Ty samci
pavouktli vypoustéji z pohlavniho otvoru na pfednim konci ventralni strany
zadeCku pfimo na specidlné vytvorenou pavucinu. Z pavuéiny je kapka
spermatoforti nasatd pomoci kapilarniho efektu do embolu, jenz je diileZitou
soucasti kopulacniho organu na pavouc¢ich makadlech.
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5.3.2. Kopulace

5.3.2.1. Protokoly z pozorovani kopulaci

Protokol 1 ze dne 5. 6. 2004

Do teraria byl k samici 3 pfidan samec 1.
Ve 14:37 byl vloZen na opacnou stranu terdria nez se nachdzela samice.

Okamzité¢ zacal charakteristickym zplisobem pohybovat prvnim parem nohou,
které mél natazené kupiedu a téméft ustavicné busil jejich koncovymi tarzy o
substrat.

Ve 14:40 ptitom zacal obdobné rychle busit do substratu 1 makadly. Makadla
vSak pfitom byla pokréend. V té dob¢ se nachazel ptiblizné v poloviné délky
teraria. Jeho pfemist'ovani se jevilo jako ptiblizovani k samici.

Ve 14:44 jiz stali oba proti sob¢ a ptiblizné 20 sekund velice intenzivné busili
pfednima nohama do substratu a stale se ptiblizovali az byly koncové ¢lanky
prvniho paru jejich nohou prolozeny mezi sebou. Poté samec zepiedu vystoupil
na hibet samice a jen jednou na pomérn¢ kratkou dobu postupné vsunul kazdy
embolus svych makadel do jednoho z obou kopulacnich otvorti na pohlavni
desti¢ce samice (nejprve to byl embolus pravy). Pfitom samice sama nastavila
piislusny otvor nachdzejici se na spodni stran¢ zadecku pootocenim vlastniho
zadeCku k odpovidajicimu makadlu. Kazdé vsunuti embolu trvalo piiblizné 5
sekund. Nacez samec rychle odbehl ze samic¢i hlavohrudi.

Teprve v 15:12 jsem zaregistroval, Ze samice samce pozira.

Protokol 2 ze dne 5. 6. 2004

Ve 14:48 byl do teraria k samici 4 ptidan samec 5. Byl umistén do
uhlopfi¢né opa¢ného rohu, nez se nachazela samice.
Ve 14:50 ptebehl az téméi k samici a bubnoval pfednima nohama o podklad.
Ve 14:52 se ptiblizil az k samici, av§ak nedoslo k Uplnému kontaktu, samice
pred nim uprchla. Samec vSak neustale busil makadly i nohama, dale postupoval
za ni, ale samice od n¢j stale odbihala.
V 15:01 samice jiz neprcha, nékolik sekund oba bubnuji natazenyma nohama
proti sob¢, po dotyku koncovych ¢lankl samice odbiha. Po chvili se opakuje
totéz, avSak po tomto aktu jiz samec vylezl zepfedu na samici hlavohrud’. Ta k
nému natoc€ila nejprve levou stranu zadecku a samec jednou vsunul pravy
embolus. Poté se pootocil na levou stranu, tim smérem samice natocila pravou
stranu zadecku a samec tam zasunul embolus levého makadla. Akt vsunuti
kazdého embolu do obou kopulaénich otvorii netrval déle nez 4 sekundy. Poté
odskocil. Okamzit€ se vSak vratil a kratce pronasledoval samici.
V 15:02 opét vzajemny dotek piednich koncetin, avSak okamzité se rozprchli.
V 15:16 samec pronasleduje samici po obvodu teraria.

21



V 15:23 byl samec odebran do zkumavky.
Protokol 3 ze dne 15. 6. 2004

Do teraria byl k samici 1 ptfidan v 18:58 samec 2. Zacal okamzité
bubnovat pfednima nohama o podklad a Sel oblou¢kem ptimo k samici. Ta mu
Sla naproti, ale po prudkém dotyku ptednich koncetin samec odskocil asi 2 cm
daleko.

V 19:00 se opét priblizil. Pfiblizn¢ 20 sekund oba partneti bubnuji prednimi
koncetinami ve vzdélenosti cca 1 centimetr. Teprve potom se dotykaji
koncovymi Clanky. Avsak samec jesté na chvili ucouvl, vzapéti vSak pohyby
nohou opét pokraCovaly, az samec vylezl zepiedu na hibet samice a piiblizné na
dobu 5-ti sekund vsunul pravy embolus do jednoho kopula¢niho otvoru samice.
Poté mu samice nastavila druhou stranu zadecku, kde se opakovalo totéz. Po
dobu nékolika sekund setrval na jejich zadech a poté pieskocil pies levou ¢ast
hlavohrudi dale od samice. Ob¢hl jakysi ptulkruh ve vzdalenosti piiblizné péti
centimetrii od samice. Pfitom opét vykonaval popsané pohyby pfednich
koncetin.

V 19:02 oba ve vzdélenosti jednoho centimetru opét lehce pohybovali prfednimi
koncetinami a samec pronasledoval samici asi po péticentimetrové draze.

V 19:04 samec prob¢hl asi 2 centimetry vedle samice, aniZ by na ni reagoval.

5.3.2.2. Vyhodnoceni uspéSnych kopulacnich protokoli

Vsechny tfi kopulace probihaly vzdy ve velice kratkém Casovém useku a
témét identicky. Dllezitym momentem bylo oboustranné buseni pfednima
nohama o podklad, které vedlo k postupnému piibliZovani a zavérem k
charakteristickému prolinani koncovych ¢lanki pfednich nohou. Po tomto jevu
JiZ mohl samec snadno vystoupit zepfedu na hibet samice a v rychlém sledu
postupné vsunout nejprve pravy a potom 1 levy embolus do piislusnych
sami¢¢ich pohlavnich otvora. Hibet samice samec opoustél velice piekotné, 1
kdyz zanedlouho se k ni znovu vracel, av§ak béhem nékolika minut jeho zdjem o
samici ustaval. V jednom piipad¢ byl samec samici uloven, v druhém po 20
minutach odebran do zkumavky a ve tfetim byl ponechén trvale u samice, aniz
by si byli nebezpe¢ni. Uhynul po 56 dnech. Samice méla kokon a tispéSné
odchovala v podzemni note sva mlad’ata (viz kapitola 5.4.).

5.3.3. Ostatni projevy chovani samcii

5.3.3.1. Protokoly pokusii o interakci mezi samcem a oplozenou samici

Do této ¢asti zahrnuji kontakty samce s jiZz spafenou samici.
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Protokol ze dne 9. 8. 04

Samec 10 byl pfidan v 19:32 do teraria k samici 7, kterd tam méla
vytvorena tii doupata. Samec okamzité zacal prozkoumavat jedno z doupat,
zatimco samice se nachéazela v té dob¢ na svrchni strané jiného (doupé€ 1 na
protéj$im rohu teraria). Samec pfitom vykonaval vSechny tfi typy vyse
uvedenych pohybt (pfednima nohama, pedipalpama i1 zadeckem. Stale pobihal
po zastieSeni doupéte (€. 3).

19:34: Vlezl do doupéte, probehl jim a nakonec se zastavil ve vchodu. Samice
mezitim béhala podél odlehlé stény teraria.

19:36: Samec op¢t slezl do doupéte.

19:41: Samec opustil prostor doupéte a doslo k prvnimu vzajemnému kontaktu.
Samice do néj narazila, on popobé&hl a hned vlezl vstupnim vchodem do 1.
doupéte, na kterém samice pted chvili pobyvala.

19:42: Vybehl druhym vchodem piimo k samici, ktera na n¢j zautocila. Poté se
rozprchli.

19:46: Samec opét vlezl do t€hoz doupéte. Neustale projevoval charakteristické
vibrace, samice nikoliv.

19:48: Samice na samce, ktery se mezitim ptiblizil, opét zautocila.

19:49: Nasleduji dva podobné pro samce nepiiznivé kontakty a jeho vibrace
jsou jiz jen fragmentéarni. Samce, ktery se mezitim vratil na doupé €. 1, odlovuji.

Protokol ze dne 9. 8. 04

V 19: 54 byl samec 9 piidan do terdria k samici 5. Thned zacal hledat
stopu. V rohu terdria povylezl na spoj mezi skly 3 cm nad substrat.

V 19:56 se vydal smérem k doupéti.

V 19:57 vylezl na doupé a zacal uplatiiovat vSechny tfi typy pohybti. Jeho
chovani na stfiSce doupété vypadalo, jakoby nofil §pi¢ku palpalniho cymbia do
stteSniho detritu.

Stale patral v bezprostiedni blizkosti doupéte, ale nikdy nevlezl otevienym
vchodem dovnitt. Samice se v t€ dob& nalézala v opacném rohu.

K prvnimu kontaktu doSlo az ve 20:12, kdy samec z nenadani dob¢hl k samici,
kter4 na néj zattocila. Samec odskocil 5 cm daleko. Po minuté zacal opét
klasickym pohybem pétrat po terariu.

20:13: Samec prosel kolem samice a oba se rozprchli, aniz by doslo ke
kontaktu.

20:15: Doslo k dalsimu stietu, pfi némz samice na samce opét silné zattocila.
Samce jsem odstranil pryc.
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5.3.3.2. Vyhodnoceni téchto pozorovani

Z obou protokolll vyplyva, Ze oplozena samice nema zajem o kontakt se
samcem, piestoze je pro samce piitazliva. Nerealnost pohlavniho kontaktu neni
obsazena v chemické stop¢ samice, ale ta jej vyjadiuje vyhradné az svym
chovanim. Déle je pozoruhodné, Ze samec soustfed’uje velkou pozornost na
doupé samice.

5.3.3.3. Kontakty samcii s nymfami

Velice mne ptekvapilo, Ze samec postupné vypustény do teraria
k subadultnim samicim, projevoval obdobné vzruseni jako pii sledovani dospélé
samice. Navic se projevilo jeho zvlastni chovani, kdyz se ptikr€en plazil
v pulkruzich kolem subadultni samice. Pfi téchto pokusech se subadultnimi
samicemi ¢islo 2 a 3 (dne 20. 5. 04) doslo n¢kolikrat ke vzajemnym kontaktiim,
pii1 nichZ samec 1 subadultni samice odskocili, ale nebyl vidén utok subadultni
samice.

5.3.3.4. Kontakty samcu se samci

10. 8. 04 jsem k sob¢ piidal v terariu 2 samce. Chovani kazdého z nich se
vyznacovalo obvyklymi patracimi pohyby. OvSem po pfiblizeni nasledoval
prudky kontakt a oba od sebe odskocili. To samé se opakovalo vicekrat. Po
tomto kontaktu néasledovalo kratké preruseni v trvalém patrani po chemické
stop€ samice.
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5.4. Chovani samice pri péci o mlad’ata

Tab. 8: Pfehled samicc¢ich aktivit souvisejicich s péc¢i o potomstvo.

Samice

Kopulace

Vytvoreni
kokonu

Otevreni
kokonu

Poznamka

7

v ptirodé

v ptirodé

25.7.

Kokon byl vétSich rozméra,
samice ho nosila po stylu lov¢ika
v chelicerach. Po otevieni
kokonu na ni mlad’ata vylézala
po tfech koncetinach, které
nechala spocivat na kokonu.

1. mladé ji opustilo 27. 7,
posledni 1.8.

v ptirodé

25. 6.

10. 7. ho samice opustila. Kokon
byl stfednich rozmért, jeho
velikost z plidorysného pohledu
byla 4,3x3,7 mm. Bylo v ném 58
neoplozenych vajicek.

v ptirodé

23. 6.

19.7.

20. 7. ji opustilo 1. mlade,
posledni ji opustilo 25. 7.

15. 6.

4.8.

25. 8.

Mléad’ata na samici vylézala po
nohach a pres zadecek.

5.6.

31.7.

Kokon byl velmi malych
rozméra. 17. 7. byl samici
odhozen.

5.6.

Samice utekla z teraria.

v ptirodé

1. 8.

23. 8.

Kokon stfednich rozméri, samici
jsem i s mlad’aty vypustil do
piirody.

Vsechny samice (bez vyjimky) pottebovaly k odchovu mladych doupé.
Ve dvou ptipadech byl i pfes vyhrabani nory kokon samicemi 4 a 6 opustén.
Nory zlstaly v téchto ptipadech nedostavéné. Po vétSinu ¢asu byly samice
uzavieny s kokonem v doupéti. Na ptirodnich stanovistich je vyskyt samic
vzacnéjsi nez vyskyt samc, ktefi nory nehrabou, ani je neobyvaji. Jesté
vzacngjsi je potom vyskyt samic mimo noru s kokonem, nebo dokonce
s mlad’aty na hibeté&.

Jakmile se zacCalo schylovat k otevieni kokonu, samice s nim zacala
pomérné intenzivng otacet, pritom na néj sttidaveé poklepavala makadly. Dne 25.
7. jsem mél piileZitost pozorovat samici 7, jak ji po otevieni kokonu v jeji note
mlad’ata vylézala po nohach na hibet. Samice pfitom stdla nad otevienym
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kokonem a byla zachycena o st€ény chodby. Mlad’ata opctovala tésné sdruzeni z
kokonu 1 na matcing téle, pficemz se formovala do n€kolika vrstev, drzice se
drapky na tarzech.

Jako u vétSiny slid’akd i samice druhu Xerolycosa nemoralis nosily kokon
piipfeden k zadeCku. Zvlastni situace nastala u samice 7. Jeji kokon byl velmi
rozmérny (dvojnasobek kokonu samice 6). Po celou dobu ho nosila
v chelicerach. Situace je vidét na obr. 11 v ptilohach. Podobny jev nastal jesté u
samice 13, kdy doslo k jednodennimu noSeni kusu smocené vaty v chelicerach.
Samice tento domnély, ale mnohem vétsi kokon vymeénila za svilij pravy kokon.
Po péti dnech nalezla sviij piivodni kokon a opét si ho pfiptedla ke snovacim
bradavkam. Samice se nachazi na obr. 18.

Samice 12, pfinesena z ptirody, vysala obsah kokonu jesté v epruvete
slouzici k transportu. Pravdépodobné to udélala, protoze z kokonu zacala béhem
transportu vypadavat vajicka.
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6. Diskuze

6.1. Nora

Za velmi dllezité povazuji zdlraznit zavislost vzhledu doupéte druhu
Xerolycosa nemoralis na ontogenetickém vyvoji. Tento fakt neni u jinych druhti
slidak® popsan. Nevelka ovalna doupata nymf siln€ pfipominaji podobna
doupata u dospélych samic rodu Trochosa, které jim slouzi k pé¢i o potomstvo.
Zatimco samice rodu Trochosa travi dlouhé obdobi s kokonem uvnitt tohoto
doupéte (ENGELHARDT 1964), nymfam Xerolycosa nemoralis ziejmeé slouzi
jen jako ukryt pti ekdyzi (obr. 7, 8). Trojdilnd doupata samic se vyznamné lisi
svoji strukturou od vSech ostatnich znamych nor ¢eledi Lycosidae.

Na nory dospélych samic druhu Xerolycosa nemoralis nejvice upominaji
nory druhu Arctosa perita zobrazené v praci NIELSEN (1932) (obr. 4).
Caste¢na podoba se uplatiiuje vyhradné v oblasti vchodu. Pravdépodobné to
vSak nesouvisi s ptibuzenskymi vztahy projevenymi ve vyzkumech rakouskych
autori ZEHETHOFER & STURMBAUER (1998), kteti na zakladé molekularni
analyzy fadi rod Arctosa do jiné podceledi (Lycosinae), 1 kdyz stoji ze vSech
zkoumanych stiedoevropskych rodi nejblize prave k rodu Xerolycosa. U
ostatnich druhii rodu Arctosa nic takového pozorovano zatim nebylo.

Obr. 4: Ctyfi nakresy nor druhu Arctosa perita (pfevzato z NIELSEN 1932).
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Predlozena prace soucasné vysvétluje plesiomorfni charakter chovani druhu
Xerolycosa nemoralis pokud jde o hrabani nor, které az dosud nebylo znamé.
Potvrzuje tak spravnost vysledkii molekularni analyzy autorat ZEHETHOFER &
STURMBAUER (1998), ktefi projevovali podiveni nad tim, Ze tento druh s
velice primitivnim fylogenetickym postavenim nory nehrabe a je vSeobecné
pokladan za druh vagrantni.

Dalsi pozoruhodnosti je skutecnost, Ze nejblize ptibuzny druh rodu
Xerolycosa zijici u nas, Xerolycosa mniata, ma v literatute prvni poznamky o
jakémsi primitivnim doupéti v podobé& jamky piepiedené pavucinou jiz od konce
19. stoleti (BECKER 1882). OvSem vzhled popsané nory spiSe odpovida
nymfalnim noram druhu X. nemoralis. Jakékoliv dalsi informace o doupatech
druhu X. miniata schazeji. Ani nejvyznamnéjsi monografie vénovana
sttedoevropskym druhtim ¢eledi Lycosidae (DAHL 1908) neptindsi zadna dalsi
fakta a pouze cituje jiz znamé skutecnosti.

6.2. Kopulace

Pribéh kopulace u druhu Xerolycosa nemoralisje v principu totozny s tim
co je popsano v ¢etnych pracich zabyvajicich se touto problematikou u ¢eledi
Lycosidae. Vyjimkou je velice kratky prab¢h vlastni kopulace u tohoto druhu.
To plati 1 o epigamnich projevech, které samctim umozni, aby vystoupili
zepiedu na hibet samice a makadly opatfenymi kopula¢nim aparatem
uskutecnili ptenos spermatoforit do parovych vacku (Receptaculum seminis)
umisténych na ventralni stran¢ sami¢iho zadecku. Dobfte jsou popsany zejména
epigamni projevy a kopulace u podc¢eledi Pardosinae a Lycosinae. Napf. u Ctyf
druhti ze stfedni Evropy (Pardosa alacris, P. baehrorum, P. lugubris P. saltans)
jsou popsany velice odlisné€, druhové specifické, epigamni projevy, zatimco
samice téchto druhli jsou morfologicky nerozlisitelné (TOPFER- HOFMANN at
al. 2000, VLCEK 1995). U vsech druhii tohoto rodu dochézi k zajimavému jevu,
ze samice béhem mnohanasobné kopulace trvajici 1 nékolik hodin se samcem na
zadech pobiha po svém zpravidla dosti rozsahlém stanovisti. Naproti tomu je pro
zastupce podceledi Lycosinae charakteristicka akineze, do niZ samice upada
poté, co samec obejme jeji cephalothorax druhym a tfetim parem nohou. U rodu
Trochosa toto chovani popisuje ENGELHARDT (1964), u druhu Hogna
carolinensis PUNZO (2003: 402). U posledn¢ jmenovaného druhu hraje pii
epigamnich projevech svoji roli 1 stridulace, pfi které samec vyluzuje
charakteristickym zplisobem zvuky (tfenim hrotu na konci tibie makadla pies
systém jemnych ryzek na ptilehlém konci tarzalniho ¢lanku).

Od prvnich informaci shromazd’ovanych zejména némeckym badatelem
GERHARDTEM (1921, 1924) a britskymi badateli BRISTOWE & LOCKET
(1926) nikdo nepopsal u zadného rodu Celedi Lycosidae tak zvlastni pribéh
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kopulace, jaky byl pozorovan u pavouki z kamenickych lokalit chovanych v
zajeti pf1 vyzkumu v ramei této prace.

Ptedchozi sblizovani obou partnerti 1 pribéh kopulace byl ve vSech tfech
piipadech velice rychly, a protoze nebylo mozno vyuzit Zadnou videokameru,
mohu se omezit jen na rdmcovy charakter téchto pozorovani. Samec pobyval na
hibeté samice jen nékolik malo vtetin. N&kolikavtefinova inserce kazdého
makadla prob¢hla jen jedenkrat a samec poté rychle odbéhl mimo. Piesto tato
kratka kopulace vedla k tspésnému vyvinu mlad’at.

6.3. Ostatni jevy

Zivot sledovanych populaci druhu Xerolycosa nemoralis se na
kamenickych lokalitach projevoval ve shod€ s diagramem v britském katalogu
(HARVEY at al. 2002: 250). Ani v laboratornich chovech, ani vyhledavanim v
terénu se mi nepodaftilo ziskat zddné informace o zpiisobu pfezimovani tohoto
druhu. Teoreticky by se dalo predpokladat, ze jedinci piezimuji v pavucinovych
zdmotcich v zemi. Jedinou dostupnou informaci publikoval pan SCHAEFER ve
své knize o pfezimovani pavoukt v okoli severonémeckého mésta Kiel. Celkove
rozliSoval hibernakula 277 druhii. V norach podle néj hibernovalo 5 druhti
(Arctosa cinerea, Arctosa perita, Allopecosa accentuata, Agelena labyrinthica a
Zelotesterrestris), zatimco druh Xerolycosa nemoralis zaradil do kategorie
hibernujici v opadance a mechovych polstafich, ¢i trsech travy.

Pti vyzkumech péc€e o kokon nékteti badatelé odnimaji samicim slid’aka
jejich vlastni kokony. Ony pak €asto, po netspéSném patrani, ptiptedou ke
snovacim bradavkam nabidnuté, rozmanité zcela cizorodé predméty. Nékdy
ptipfedou ke snovacim bradavkam i dalsi cizi kokon (GRAEFE 1964). V mém
chovu se mimod¢k projevily dva razné ptipady téchto projevii (podkapitola
5.4.). Pfedevsim je nutno pfipomenout chovani samice 13, kterda samovoln¢
zaménila svlij pivodni kokon za mnohem véEtsi smotek navlhcené vaty, ktery ji
byl piedlozen jako zdroj pitné vody. Zde se projevil efekt ,,nadnormalniho
spoustéde”, dosud popsany pravdépodobné jen u obratlovei (VESELOVSKY
1992: 45), kde rtizni ptaci rovnéz preferuji velika, cizoroda vejce pred vlastnimi.

Druhy problém, o kterém je mozno diskutovat, se projevil nejen u samice
13, ale 1 u samice 7. Je to problém spocivajici v disledcich noSeni kokonii s
sebou. U ¢eledi Lycosidae je béZné, Ze samice nosi kokony pfisnované ke
snovacim bradavkam, zatimco samice vétSiny ostatnich ¢eledi, pokud tak viibec
¢ini, nosi kokon v chelicerach (napt. Pholcidae, Scytodidae, Pisauridae). Toto
chovani by mohlo byt povazovano za plesiomorfni, zatimco u ¢eledi Lycosidae
za apomorfni. Zvlastni postaveni ma v této situaci celed’ Pisauridae, kterd sama
o sob¢ (alespori co se tyce nasich druhli) ma zvlaste veliké kokony (az 1000
vajec — HEIMER & NENTWIG 1991), zatimco Xerolycosa nemoralis za
normdlnich okolnosti umisti do jednoho kokonu jen kolem 60ti vajicek
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(MILLER 1952). Jako naSe druhy celedi Pisauridae nosi veliké kokony v
chelicerach, tak k tomu dochézelo 1 u nadmérné velkych kokonti chovanych
samic druhu Xerolycosa nemoralis. Piitom nadmérné velky kokon samice 7 byl
vytvoren z vlastni sniiSky! Ob¢ samice se zifejmé ani nesnazily pfisnovat tyto
kokony ke snovacim bradavkam, ale nosily je v chelicerach. I velky kokon
samice 7 byl pfechovavan v notfe a ob¢as vynasen ven.
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7. Zavéry

1. Chovny materidl, ktery byl pouzit k vypracovani predlozené prace, byl
nasbiran piedevsim na dvou lokalitdch na katastru obce Kamenice 6153
vzdalené piiblizné€ 20 km jihovychodné od Prahy. Pfedstavoval 15 samcti, 15
samic a 11 nedospélych stadii. Kromé toho byly v nepravidelnych intervalech
provadény kontroly sledujici projevy populaci tohoto druhu na stanovistich Bor
a Harka. V mens$i mife 1 na dvou dalSich.

O vsech chovanych jedincich byl prubézné veden protokol, obdobné¢ jako
o vysledcich fenologickych pozorovani z jednotlivych névstév stanovist’.

Chovni jedinci byli pfechovavani ve sklenénych terariich o rozmérech
20x20x16 cm, nebo v epruvetach. Pavouci byli v laboratornich podminkach
chovani od 2. 5. 2004 do 14. 11. 2004.

Prvni subadultni jedinci byli v pfirod€ pozorovani od 3. 4. 2004, prvni
dospéli jedinci od 19.5. 2004. Nejvétsi pocet adultnich jedincti byl v €ervenci,
poté se jejich pocet postupné snizoval a posledni adultni exemplat (samec) byl
pozorovan 14. 9. 2004 (v roce 2003 byl posledni parek pozorovan 7. 9.).
Posledni nymfélni exemplare byly v roce 2004 byly pozorovany 3. 10.

2. Zvl1astni pozornost byla vénovana vyhledavani a sledovani vystavby
nor. Cilem bylo potvrdit pozorovani z 1éta 2003. Hrabaci ¢innost samic byla
potvrzena ve 13ti pfipadech. Tato doupata slouzici k péci o potomstvo
zahrnovala jiz diive zjiSténou typickou strukturu (vstupni chodba, centralni
prostor a spodni svisla chodba) trojdilného doupéte. Pficemz do spodni svislé
chodby samice odkladaly kokon. Doupata samic byla pozorovana jak v
laboratornich podminkach, tak na pfirodnim stanovisti.

Pti pozorovani samicCich doupat byly zjiStény pii povrchu zemé ovalné
pavucinové zamotky nymf, jeZ nymfam slouzily jako tkryt v dobé¢ ekdyze.

3. Trikrat byla pozorovana kopulace, ktera se u tohoto druhu vyznacuje
neobycejné rychlym pritbéhem, spocivajicim v jedné inserci kazdého samc¢iho
makadla a trvajici jen nékolik vtefin. Samec vzdy rychle odbéhl. Usp&snost
kopulace byla potvrzena vyvedenim mléd’at.

4. Bylo téz pozorovano epigamni chovani samct vici pfitomnym
subadultnim samicim.

5. Vyvoj populace béhem vegetacni sezony se jevil obdobny jako na

diagramu v britském katalogu. Nepodafilo se vSak zjistit, jakym zpiisobem
piezimuji nymfy.

31



6. Pfi péci o kokon byl pozorovan efekt ,,nadnormalniho spoustéce v
situaci, kdy samice preferovala smotek vaty pfed mnohem men$im vlastnim
kokonem.

7. Byla diskutovana otézka jiného zpiisobu noseni nadmérného kokonu,
nez jakym jsou u Celedi Lycosidae pfisnovany kokony ke snovacim bradavkam,
coZ je charakteristicky apomorfni znak této ¢eledi. Naproti tomu noseni kokonu
v chelicerach 1ze povazovat za znak plesiomorfni.
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8. Anotace

Ptedlozena prace se snazi shrnout dosud zndmé informace o biologii
druhu Xerolycosa nemoralis (Araneae, Lycosidae), ale piedevsim pojednava o
dvou dosud nepublikovanych jevech pozorovanych u tohoto druhu. Dosud se
m¢élo za to, Ze tento druh Zije vagrantnim zptsobem, aniz by vyhrabaval doupata
v zemi, jak Cini vétSina starobylych taxonti ¢eledi Lycosidae. Pti studiu chovani
samic v laboratornich podminkéch a na pfirodnich stanovistich bylo opétovné
zjisténo, ze samice druhu Xerolycosa nemoralis hrabou v dob¢ péce o kokon
velice pozoruhodné nory, které jsou odlisné od nor ostatnich evropskych
zastupci této Celedi. Druhy objev, kterym ptispiva prace ke znalostem o chovani
téchto pozoruhodnych Zivocicht je velice rychly pribéh kopulace, ktery nebyl u
celedi Lycosidae zatim nikdy pozorovan. Prace téZ pfinasi informace o fenologii
a o n€kterych etologickych pozorovanich pii péci o potomstvo.
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10. P¥ilohy

Foto 2: Zastupce pod¢eledi Evippinae z Kazachstanu.
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10.1. Fotograficka cast

Foto 4: Detailni pohled na borovicovy opad na stanovisti Bor.
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Foto 6: Detailni pohled na smrkovy opad na stanovisti Hirka.
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Foto 7: Fotografie dvou doupat nymfalnich stadii nachazejicich se na velkém
balvanu nalezeném na stanovisti Bor. V levém doupéti je vidét ¢ast exuvie.

Foto 8: Doup¢ nymfy nalezené na stanovisti Hiirka.
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Foto 10: Doup¢ samice 5 nachazejici se v rohu terdria. ZasteSeni doupéte je
mirné vyvySeno nad okolnim povrchem. Doup¢ je zastfeSeno pavucinovymi
vlakny protkanymi detritem s kruhovym vchodem, jenz se nalézé u levé stény
teraria.
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Foto 11: Fotografie rozmérného doupéte samice 7, jehoz zastieSeni je zietelné
vyvyseno nad okolnim povrchem. Napravo od n¢j se nachdzi samice s kokonem,
ktery nosi v chelicerach.

Foto 12: Fotografie t¢hoz doupéte z opacného pohledu pies sténu teraria.
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Foto 13: Totéz doup€, z pohledu, ktery umoziuje dobte vidét vodorovné
situovanou trubicovitou ptedsin.

Foto 14: Pozd¢jsi pohled na totéz doupé (1), kdy se vedle néj jiz nachéazi dalsi
rozestavéné doupé€ (3).
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Foto 15: Snimek doupat (1,3) pti pohledu shora.

Foto 16: Hotové doupé (3), na jehoZ dné se naléza kokon, ktery jiz opustila
mlad’ata.
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Foto 17: Samice 1 s mlad’aty na hibeté.

Foto 18: Samice 13 s velkym smotkem navlhéené vaty, ktery vymeénila za svij
pravy kokon a drzi jej v chelicerach.
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Foto 19: Samice 1 s kokonem ve svém atypickém doupéti.

Foto 20: Uhynula samice 1, nachéazejici se ve svém doupéti. U vchodu patra
samec.
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10.2. Nakresy

Obr. 5: Schematicky nékres vzhledu doupéte druhu Xerolycosa nemoralis:

A: Boc¢ni pohled pfes sténu teraria.

B: Pohled shora, zakreslen zastteSeny prostor a vchod (vpravo je sténa teraria).
C: Tt1 ¢asti doupéte: vstupni chodba (znédzornéna Sipkou), centralni prostor
(vytazen plnou ¢arou), spodni svisla chodba (ma ¢arkovany obrys).

D: Vzhled doupéte pies sténu teraria (svisla iseCka znazoriuje délku dvou
centimetri).
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Pl

Obr. 6: Schematicky nakres doupéte druhu Xerolycosa nemoralis. Zvétsené
nakresy B, C z obr. 5.
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Obr. 7: Svisly fez devatenacticentimetrovym doupétem druhu Donacosa merlini.
Tato nora je ekvivalentni k nékterym noram jinych velkych ptislusniki celedi
Lycosidae, které je trvale obyvaji (ptevzato z ALDERWEIRELD & JOCQUE

1991).
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